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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky samosudkyfiou Mgr. Adrianou Simkovou vydava podfa § 353 ods. 1 Tr. por. (z&k.
€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny X. F., nar. XX.XX.XXXX v A., trvalé bydlisko: S. XXX,
S.,

sa uUznava za vinného, Ze

v presne nezistenom Case od 01.12.2020 do 17.58 h diha 02.01.2021 na nezistenom mieste prekonal
oplotenie dvora patriaceho k rodinnému domu vyuzivanému ako rekreacna chalupa Cisla popisného
XXX v obci S., pacenim prekonal uzamknuté plechové dvere na beténovej garazi situovanej v prednej
Casti dvora, nasledne presiel k rodinnému domu ¢isla popisného XXX, kde pacenim otvoril uzamknuté
drevené vchodové dvere do domu, voSiel do domu, z ktorého odcudzil minimalne 1 ks monokularneho
dalekohfadu 7x50 v puzdre, 1 ks plastového binokularneho dalekohlfadu 26x60 v puzdre, 1 ks plastového
fotoaparatu zn. Minolta F10BF na kinofilm, 2 ks modlitebnych kniziek, 1 ks kozeného kufrika s réznymi
pisomnostami, 1 ks papierovej Skatule s réznymi pisomnostami, 1 ks plastovej Skatulky so zvySkami
réznych naramkovych hodiniek, 1 ks dreveného obrazku Bratislavy, 5 ks starych kozené pernazenky, 1
ks Skatulka s naradim do Sijacieho stroja, 1 ks plochého skrutkovaca, 2 ks rybarskych vlascov na cievke,
1 ks Skatule s liekmi, 6 ks tuzkovych batérii, 1 ks hnedej tasky, 2 ks plastovych puzdier s kinofilmom,
rézne pisacie potreby, ktoré vlozil do nakupnej tasky, odiSiel s nimi z domu, kde bol vyruseny a z toho
dévodu tasku zanechal pri oploteni rodinného domu €. XXX v S., &¢im spdsobil poSkodenému O. F.
a poskodenej W. S. 8kodu kradezou minimalne vo vySke 82,50 Eur a Skodu poskodenim vypacenych
dvier a ich zamkov v doposial nezistenej vySke, priCom tohto konania sa dopustil napriek tomu, ze
bol odsudeny okrem iného aj za precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona
trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky, spisovej znacky 3T/28/2019 z 30.09.2019, pravoplatnym
driia 09.11.2019, rovnako tak bol odsudeny okrem iného aj za precin kradeze podla § 212 odsek 1
pismeno a), odsek 2 pismeno a) Trestného zakona trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky,
spisovej znacky 1T/125/2019 z 27.11.2019, pravoplatnym dna 19.12.2019,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

predin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno b, odsek 2 pismeno b Trestného zakona.

Podla § 44 Tr. zakona sud



upusta

od uloZenia suhrnného trestu, nakolko poklada trest odiiatia slobody trvani 28 (dvadsatosem) mesiacov
nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu pre vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, uloZeny
obvinenému trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/86/2021 zo dha 21.02.2022,
pravoplatny dna 09.11.2022, za dostato€ny na ochranu spolo€nosti a napravu pachatela.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sa poSkodeny O. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z. A. XXX, odkazuje s
narokom na nahradu 8kody na civilny proces.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o uloZeni ochranného opatrenia
zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. ( §
355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



