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Rozhodnutie

Okresny sud Kosice Il v pravnej veci navrhovatelky B. R., C.. X. XX.XXXX, S. P. X, I., proti odporcovi H.
R., C.. XX.X.XXXX, S. U. XX, ., v konani o manzelské vyzivné takto

rozhodol:

Podanie navrhovatelky doru¢ené sudu dria 8.10.2014 odmieta.

odovodnenie:

Dra 8.10.2014 bolo tunajSiemu sud doru¢ené podanie, ktorym navrhovatelka Ziadala, aby sud zaviazal
jej manzela k povinnosti platit manzZelské vyZivné vo vyske urCenej sudom.

Podany navrh nema nalezitosti riadneho navrhu na zacatie konania v zmysle ust. § 79 ods. 1 veta
druha Obdianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.“), nakolko v jeho petite (zalobnej ziadosti) nie je
uvedené, v akej vyske navrhovatelka ziada, aby sud zaviazal odporcu na manzelské vyzivné a odkedy,
skutkové okolnosti rozhodujuce pre posudenie navrhu su nedostatoné a rovnako sud nema k dispozicii
ani dékazy na posudenie pravdivosti tvrdeni navrhovatelky.

Podla ust. § 43 ods. 1 veta prva O.s.p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve
ucastnika, aby nespravne, neuplné, alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru
urci, ktora nemdéze byt kratSia ako desat’ dni.

KedZe podanie navrhovatelky doru€ené sudu dna 8.10.2014 nemalo nalezitosti riadneho navrhu na
zacatie konania, sud uznesenim zo diia 23.10.2014, ¢.k. 15C/174/2014-5 vyzval navrhovatelku, aby v
lehote 10 dni odo dfia doru€enia uznesenia doplnila svoje podanie. V uzneseni sud uviedol ako treba
opravu vykonat, ked navrhovatefke ulozil povinnost’ formulovat petit navrhu tak, aby bolo zrejmé, ¢oho
sa domaha, teda ako Ziada, aby sud vo veci rozhodol, platenie vyZivného v akej vy8ke a odkedy Ziada
manzelovi uloZit a tiez, aby pripojila listinné dokazy, na ktoré sa odvolava.

Navrhovatelka bola poucena, Ze ak v stanovenej lehote svoje podanie doru¢ené sudu dna 8.10.2014
nedoplni a pre uvedeny nedostatok nebude mozné pokracovat v konani, sud v zmysle ust. § 43 ods. 2
O.s.p. podanie odmietne. Uznesenie bolo navrhovatelke doruené do vlastnych rak dria 19.11.2014.

Podla ust. § 43 ods. 2 O.s.p. ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne
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podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zaatie konania. Ak bolo podanie
doplnené alebo opravené v celom rozsahu v sulade s uznesenim podfla odseku 1 najneskdr do uplynutia
lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu
méze podla § 210a rozhodnut sud, ktory ho vydal.

Kedze navrhovatelka v lehote stanovenej podla uznesenia tunajSieho sudu podanie doru¢ené sudu dha
8.10.2014 nedoplnila a jeho nedostatky brania pokraCovaniu v konani, pretoze navrhovatel neposkytol
sudu dostato€né skutkové tvrdenia, na zaklade ktorych by sid mohol rozhodovat o dévodnosti jeho
podania sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami podanie navrhovatelky doru¢ené sudu
dria 8.10.2014 odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Okresny sud
KoSice Il.

V zmysle § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, a akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



