Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 5Co0/564/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7713216968

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Slebodnik

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2014:7713216968.2
Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach v pravnej veci Zalobcu ZH Kredit, s.r.o., so sidlom KaradZi¢ova 10, 821 08
Bratislava, ICO: XX XXX XXX, proti zalovanému N. F., naposledy bytom v C. C.. XXX, toho &asu na
neznamom mieste, zastupeného opatrovni¢kou G. U., zamestnankyfiou Okresného sudu Michalovce,
o zaplatenie 24,56 € s prisl., o odvolani Zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Michalovce ¢.k.
11C/23/2014-46 z 25.2.2014

rozhodol:

ZruSuje rozsudok akonanie zastavuje.

Po pravoplatnosti uznesenia vec postupuje Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou v
Bratislave, Zellova 2.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupna (dalej len sud) zalobu zamietol a zrusSil platobny rozkaz
vydany Okresnym sudom Michalovce dna 31.10.2013 ¢.k. 7Ro 278/2013-27 v plnom rozsahu a
ucastnikom nahradu trov konania nepriznal.

Zalobca Zalobou podanou na stde dfia 4.10.2013 domahal proti Zalovanému, aby sud vydal platobny
rozkaz a uloZil mu povinnost zaplatit sumu 24,56 € a poplatok z omeskania 0,2% denne zo sumy 24,56
€ 0d 9.12.1997 do zaplatenia a trovy konania. Odévodnil to tym, Ze Zalovany si nesplnil svoju zakonnu
povinnost a do dnedného dha neuhradil dlZné poistné na zdravotné poistenie v zmysle prisludnych
ustanoveni zdkona &. 273/1994 Z.z. v prislusnom zneni, &im sa dostal do omeSkania s uhradou
poistného a v zmysle § 23 ods. 2 citovaného zakona je povinny zaplatit poplatok z omeskania vo vyske

0,2% z dlznej sumy poistného za kazdy kalendarny defi omeskania.

Sud citoval § 34 ods. 3 zak. €. 273/1994 Z.z. v zneni uc¢innom k 1.7.1999, pohladavky poistovne
voéi zdravotnickym zariadeniam, pohladavky na poistnom a poplatky z omeskania prechadzaju na
v8eobecnu zdravotnu poistovriu alebo na inu poistovriu, ktora prevzala poistencov, a to pomerne podfla
poctu prevzatych poistencov.

Z cit. ust. vyplyva, ze ak Ministerstvo zdravotnictva SR svojim rozhodnutim zo dia 1.7.1999 zrusilo
opravnenie Perspektivy Druzstevnej zdravotnej poistovne vykonavat zdravotné poistenie, pohladavky
poistovne na poistnom, ako aj na poplatkoch z omeskania presli ex lege (zo zakona) a teda nemohli
prejst na iny subjekt na zaklade pravneho Ukonu iba na vS8eobecnu zdravotnu poistoviiu alebo na
inU poistoviu. Iny postup okrem zakonného prechodu mozny nebol. Zakon &. 273/1994 Z.z. v tom
Case (1.7.1999) ziadnym spbsobom nepripustal ani neupravoval moznost postupenia pohladavok
na zdravotnom poisteni a na poplatku z omeSkania. Po nadobudnuti G¢innosti nového zakona &.
580/2004 Z..z. o zdravotnych poistovniach od 1.11.2004 zakon tiez pédvodne nepripustal postupenie
pohfadavky na zdravotnom poisteni a na poplatku z omeskania. Az od 1.1.2008 tento zakon v ust.
§ 85g v obmedzenej miere pripustil moznost postupenia pohladavok tohto druhu. Kedze sa jedna o



verejné zdravotné poistenie teda o sféru verejného prava, kde nemozno pouzit indtituty, ktoré zakotvuje
sukromné pravo, t.z. postupit pohladavku podla § 524 a nasl. Obcianskeho zakonnika bez toho, Ze by
to prislusSny predpis pripustal.

Sud doévodil, ze spravca konkurznej podstaty ani nebol opravneny vydavat platobné vymery ohladne
diZného poistného a poplatkov z omeskania, pretoZe opravnenie vydavat platobné vymere ohladne
diZzného poistného a poplatkov z omeskania, pretoZe opravnenie spravcu konkurznej podstaty nakladat
s majetkom podstaty (§ 14 ods. 1 pism. a/ v tom €ase Ucinného zakona ¢. 328/1991 Zb.) nezahffialo
opravnenie vydavat individualne spravne akty organu verejnej moci (uznesenie NS SR sp.zn. 3M Cdo
20/2008 zo dna 22.4.2009), voci ktorym existovali opravné prostriedky, ktorymi sa v pripade ich vydania
mohol povinny subjekt (t.j. zalovany) branit.

Proti rozsudku sudu prvého stupfia podal v€as odvolanie Zalobca, Ziadal napadnuty rozsudok zrusit' a
vec vratit sudu na dalSie konanie.

Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania (§ 214 ods.2 O.s.p. - v ostatnych pripadoch, t.j. neuvedenych
v § 214 ods.1, mozno o odvolani rozhodnut aj bez nariadenia pojednavania) prejednal odvolanie a zistil,
ze podla § 18 (pésobnost uradu) ods.1 pism.a/ zak. €. 581/04 Z.z. o zdravot. poistovniach nie je dana
pravomoc sudu vo veci.

Lebo ak sud dospeje k zaveru, Ze nie je dana jeho pravomoc na konanie podla § 7 O. s. p. zastavi
konanie a vyslovi, ktorému organu bude vec postupena. Nedostatok pravomoci sudu neumoziuje, aby
sud vo veci o omkolvek rozhodoval, lebo toto mu pre nedostatok pravomoci neprislicha. (vid rozsudok
Najvyssieho stidu SR 3 Cdo 136/96 zo 16.6.1997, Zbierka rozhodnuti Najvy$sieho sidu CR 52/1997).
Podla § 7 ods.1 O.s.p., v obCianskom sudnom konani sudy prejednavaju a rozhoduju spory a iné
pravne veci, ktoré vyplyvaju z ob&ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych a hospodarskych
vztahov, pokial ich podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju o nich iné organy.

S poukazom na § 3 cit. ust. iné veci prejednavaju a rozhoduju sudy v ob¢ianskom sudnom konani,
len ak to ustanovuje zakon. Podfa § 85h zak. €. 581/04 Z.z. o zdravotnych poistovniach, dohfade nad
zdravotnou starostlivostou a o zmene a doplneni niektorych zakonov, zdravotna poistoviia vymaha
pohladavky na poistnom vratane poplatku z omeskania z neodvedeného alebo oneskorene odvedeného
poistného na zdravotné poistenie, na ktoré mala zdravotna poistoviia narok podla predpisov u¢innych
do 31.decembra 2004, na zaklade pravoplatného rozhodnutia Uradu.

Zalobca ako postupnik uzavrel so Spravcom konkurznej podstaty pédvodného veritela Perspektiva ako
postupcom, zmluvu o postupeni pohladavok, na zaklade ktorej nadobudol pohladavku vodi zalovanému,
ktora je predmetom zaloby spolu s prislusenstvom a vSetkymi pravami fiou spojenymi, kedZe predmetom
konania je narok zalobcu na zaplatenie dizného poistného a poplatku z omeskania podla § 23 ods.2 zak.
€. 273/94 Z.z. (u¢inného do 31.10.2004), pritom ide o narok na zaplatenie poplatku z omeskania, ktory
je verejnopravnym narokom, o tomto rozhodovala autoritativne zdravotna poistovia ako predstavitel
Statnej spravy v oblasti zdravotného poistenia, na ¢om ni€¢ nemeni ani § 25a ods.11 zak. €. 273/1994 Z.z.
(prechod prava nakladat s postipenou pohladavkou na tretiu osobu spdsobuje, zZe tato straca charakter
pohladavky prisluSnej poistovne a su€asne zanika). O.i. v Case postupenia pohladavky, t.j. v roku 2005
uz nebol UCinny uvedeny zakon, kedze zak. ¢. 273/1994 Z.z. bol od 1.11.2004 zruSeny a nahradeny
prave zak. ¢. 581/2004, sud preto nemal pravomoc konat a ani nemohol konat pre uvedeny nedostatok
pravomoci, ktory je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania, a preto aj postupil podfa vyroku
rozsudku vec na prejednanie Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou.

Vysledok hlasovania - pomer hlasov: 3 hlasy za (§ 3 ods.9 tretia veta zak.c.757/04 Z. z. o sudoch a o
zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov).



Poucenie:

Proti uzneseniu odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.



