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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov, sudkynou Mgr. Vierou Petrovou v pravnej veci zalobcu: BL Telecom collection,
s.r.o., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 47 150 513, prav. zast.: Advokatska kancelaria
SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., so sidlom Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 36 862 711, proti Zalovanému:
Z.B., V.. KLXXXXX, P. V. I. XX, P., o zaplatenie 778,19 Eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 119,39 Eur, 9,5% ro&ny urok z omeskania zo sumy 32,76
Eur od 18.10.2011 do zaplatenia, 9,25% roc¢ny urok z omeskania zo sumy 25,93 Eur od 18.11.2011
do zaplatenia, 9% rocny urok z omeskania zo sumy 30,35 Eur od 18.12.2011 do zaplatenia, 9% rocny
urok z omeskania zo sumy 30,35 Eur od 18.1.2012 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

II. Navrh v €asti o zaplatenie sumy 658,80 Eur s 9% rocnym urokom z omeskania od 18.2.2012 do
zaplatenie zamieta.

[1l. Zalovanému nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Zalobou doruéenou sudu diia 1.10.2014 sa Zalobca domahal vogi Zzalovanému zaplatenia sumy 778,19
Eur, 9,5% rocného uroku z omeskania zo sumy 32,76 Eur od 18.10.2011 do zaplatenia, 9,25% ro¢ného
uroku z omeskania zo sumy 25,93 Eur od 18.11.2011 do zaplatenia, 9% ro€ného Uroku z omeskania
zo sumy 30,35 Eur od 18.12.2011 do zaplatenia, 9% ro¢ného Uroku z omeskania zo sumy 30,35 Eur
od 18.1.2012 do zaplatenia a zmluvnej pokuty vo vyske 658,80 Eur s 9% roénym Urokom z omeskania
od 18.2.2012 do zaplatenia.

Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu, spoloénost Slovak Telekom, a.s. uzavrel so
Zalovanym dna 2.9.2011 Zmluvu o poskytovani sluzby a najme koncového zariadenia, predmetom
ktorej bolo zriadenie a poskytovanie sluzby MAGIO SAT a najom koncového zariadenia. Za poskytnuté
sluzby pravny predchodca zalobcu vystavil zalovanému za zuc¢tovacie obdobie od 1.9.2011 do 30.9.2011
faktiru €. 5732003332 splatnt 17.10.2011 na sumu 32,76 Eur; za zuctovacie obdobie od 1.10.2011 do
31.10.2011 faktdru €. 2733001226 splatnu 17.11.2011 na sumu 25,93 Eur; za zuctovacie obdobie od
1.11.2011 do 30.11.2011 fakturu €. 3733999674 splatni 17.12.2011 na sumu 30,35 Eur, za zu&tovacie
obdobie od 1.12.2011 do 31.12.2011 faktiru &. 7734997561 splatnu 17.1.2011 na sumu 30,35 Eur,
ktoré Zalovany nezaplatil. Nakolko Zalovany v stanovenej lehote faktury nezaplatil, vznikla mu povinnost
zaplatit’ zalobcovi zmluvnu pokutu, ktora bola zalovanému vyuctovana fakturou €. 6735998883, splatnou
17.2.2012, vo vy$ke 358,80 Eur. Zalovany vystavené faktury nezaplatil. Zmluvou o postupeni pohladavky



zo dfia 24.6.2013, uzavretou medzi zalobcom a spolo€nost'ou Slovak Telekom, a.s., presla pohladavka
vocCi Zalovanému na Zalobcu. Uplatnil si trovy konania.

Vzhladom k tomu, ze predmet konania neprevySuje sumu 1.000,-Eur, sud podla ust. § 200ea ods. 1
O.s.p., ust. § 115a ods. 2 O.s.p. a § 200ea ods. 1 O.s.p., rozhodol vo vec bez nariadenia pojednavania.

Sud vykonal dokazovanie a to precitanim listinnych dékazov Zmluvy o poskytovani sluZzieb a najme
koncového zariadenia, fakturami €. 5732003332, 2733001226, 3733999674, 7734997561, 6735998883
a zistil tento skutkovy stav:

Dna 2.9.2011 bola medzi spolo€nostou Slovak Telekom, a.s. Bratislava a zalovanym uzavreta Zmluva
o poskytovani sluzby a najme KZ, predmetom ktorej bolo poskytnutie elektronickej komunikacnej
sluzby Magio Sat a to zriadenie Magio Sat - TV balicek madarsky, Magio Sat Komplet zlavneny,
Magio Sat Komplet, TV Balicek HBO + Cinemax zlava, TV Balicek Madarsky zfava, TV Bali¢ek HBO
+ Cinemax s dobou viazanosti 26 mesiacov. V zmluve bol dohodnuty najom koncového zariadenia
Magio Sat Boxu bez HDD mesacne po 1,99 Eur s DPH, najom druhého Magio Sat Boxu po 1,99 Eur
mesacne, jednorazovy aktivaény poplatok 24,99 Eur, zmluvna pokuta v pripade nevratenia, straty alebo
odcudzenia prenajatého Magio Sat Boxu 150,-Eur a zmluvna pokuta v pripade nevratenia, straty alebo
odcudzenia dialkového ovladada k prenajatému Magio Sat Boxu vo vyske 20,-Eur. U&astnici si zaroveri
dohodli zmluvnu pokutu za nedodrZzanie doby viazanosti pri zaniku Zmluvy o pripojeni z dévodov na
strane UCastnika pred uplynutim 26-mesacnej doby viazanosti uzivat Sluzbu Magio Sat vo vyske 199,-
Eur a zmluvnu pokutu za porusenie zavazku 24-mesacnej doby viazanosti uzivat Prémiovy balicek HBO
+ Cinemax vo vyske 50,-Eur.

Z Casti B Zmluvy - Zakladné benefity /tabulka €. 1 a &. 2/ sud zistil, Zze akciova cena za program Magio
Sat Komplet pri 26-mesacnej viazanosti je 14,99 Eur s DPH, cena za zriadenie Sluzby Magio Sat pri
26-mesacne viazanosti predstavuje 29,99 Eur, a zmluvna pokuta za nedodrzanie doby viazanosti pri
zaniku Zmluvy o pripojeni z dévodov na strane u€astnika pred uplynutim 26-mesacnej doby viazanosti
uzivat sluzbu Magio Sat predstavuje 199,-Eur.

Z Tarify ST, a.s. na poskytovanie Sluzby Magio Sat bolo zistené, Ze pokuta za stratu alebo podkodenie
Smart karty zo strany uzZivatela predstavuje 19,95 Eur a pokuta za stratu alebo poskodenie satelitnej
antény alebo suvisiaceho prisluSenstva zo strany uZivatela predstavuje 29,95 Eur.

Za poskytnuté sluzby pravny predchodca navrhovatela vystavil Zalovanému za zuctovacie obdobie od
1.9.2011 do 30.9.2011 fakturu €. 5732003332 splatnu 17.10.2011 na sumu 32,76 Eur (Magio, ostatné
sluzby); za obdobie od 1.10.2011 do 31.10.2011 faktaru €. 2733001226 splatna 17.11.2011 na sumu
25,93 Eur (Magio, ostatné sluzby); za obdobie od 1.11.2011 do 30.11.2011 faktaru €. 3733999674 splatnu
17.12.2011 na sumu 30,35 Eur (Magio, ostatné sluzby); za obdobie od 1.12.2011 do 31.12.2011 faktdru
€. 7734997561 splatnd 17.1.2012 na sumu 30,35 Eur (Magio, ostatné sluzby), ktoré Zalovany nezaplatil.

Z dbvodu, ze zalovany v stanovenej lehote faktiry nezaplatil, Zalobca vystavil Zalovanému faktirou
€. 6735998883, splatnu 17.2.2012 vo vyske 358,80 Eur (Magio Sat pokuta, pokuta Madarsky, pokuta
za Magio box 2x, pokuta za dialkovy ovladac 2x, pokuta za kartu, pokuta za ostatné prisluSenstvo 2x).
Zalovany faktiru nezaplatil.

Zmluvou o postupeni pohladavky uzavretou dha 24.6.2013 medzi zalobcom a spolo¢nostou Slovak
Telekom, a.s., presla pohladavka vocéi zalovanému na Zalobcu, ¢im bola preukazana aktivna legitimacia
Zalobcu v tomto konani.

Podla ust. § 43 ods. 1, 3 zak. &. 610/2003 Z.z., zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje ucastnikovi
zriadit potrebny pristup k verejnej telefonnej alebo k inej verejnej sieti a spristupnit’ suvisiace sluzby.
Sucastou zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Zmluva o pripojeni zanika a) uplynutim ¢asu, na
ktory bola uzavretd, b) dohodou uc€astnikov zmluvy, c) odstipenim od zmluvy, d) vypovedou, e) ak tak
ustanovuje osobitny predpis. VSeobecné podmienky su sucastou pisomnej zmluvy o pripojeni.



V zmysle § 51 zak. €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika, u€astnici mdézu uzavriet i taki zmluvu, ktora
nie je osobitne upravend; zmluva v8ak nesmie odporovat obsahu alebo ucelu tohto zédkona.

Podla ust. § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach,
ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa
vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo
dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej ¢innosti. Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti ( § 52 ods. 3, 4 Obdianskeho zakonnika).

Podla ust. § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného premetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

V zmysle § 53 ods. 2, 3 Obclianskeho zakonnika, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia
sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitel moZnost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak
nemohol ovplyvnit ich obsah. Ak dodavatel nepreukdze opak, zmluvné ustanovenia dohodnuté medzi
dodavatelom a spotrebitefom sa nepovaZuju za individualne dojednané.

Neprijatelné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné (§ 53 Obcianskeho
zakonnika).

Zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v
neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon
priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych
zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejSi (§ 54 ods. 1, 2 Ob¢&ianskeho zakonnika).

Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Ze medzi pravnym predchodcom Zalobcu a
Zalovanym bol Zmluvou o poskytovani sluZzby a najme KZ, uzavretou diha 2.9.2011 zalozeny zavazkovy
vztah tykajuci sa poskytovania sluzieb satelitnej TV spolo€nosti Slovak Telekom, ktory sa podla dohody
ucastnikov mal spravovat prislusnymi ustanoveniami Obchodného zakonnika. Ohladom ceny za sluzbu
sa Ucastnici dohodli odkazom na cenovy vymer €. 28132/2011 platny a ucinny od 1.7.2011. V zmysle
uzavretej zmluvy sa pravny predchodca Zalobcu zaviazal zriadit, pripojit a poskytovat alebo spristupnit
Specifikované sluzby a produkty za podmienok stanovenych zmluvou a zalovany sa zaviazal platit cenu
za zriadenie a pouZzivanie tychto sluZzieb podla uzavretej zmluvy. Zmluvné strany sa zaroven dohodli
na vzniku naroku Zalobcu na zmluvnu pokutu vo vySke 199,-Eur za nedodrzanie lehoty viazanosti
a nevratenia satelitného zariadenia, na zmluvnej pokute vo vyske 150-Eur v pripade nevratenia
prenajatého Magio Boxu, na zmluvnej pokute vo vyske 20,-Eur v pripade nevratenia dialkového ovladaca
k prenajatému Magio Boxu, na zmluvnej pokute vo vySke 20,-Eur za bali¢ek Madarsky, na zmluvne;j
pokute vo vyske 19,95 Eur za kartu IMRWUNZR, na zmluvnej pokute vo vyske 29,95 Eur za ostatné
prislusenstvo.

V suvislosti s vy3Sie uvedenym v danom pripade sud skumal pravny vztah medzi G€astnikmi,
jeho vznik a obsah. Po posudeni veci sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade sa jedna o
spotrebitelsky pravny vztah, na ktory je potrebné aplikovat predpisy upravujuce spotrebitelské
vztahy. Zakladnu charakteristiku spotrebitelskych zmluv upravuje Obciansky zakonnik v ust. §52.
Vychadzajuc z tohto ustanovenia spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatefov
vopred pripraveného navrhu na uzavretie zmluvy. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej
obchodnej €innosti alebo inej podnikatelskej Cinnosti.



Systém ochrany zavedeny Smernicou 93/13/EHS, ktora bola do nasho pravneho poriadku
transponovana zédkonom ¢ 568/2007 Z.z., ktory nadobudol uc€innost’ 1.1.2008 vychadza z myslienky,
Ze spotrebitel sa v porovnani s predajcom alebo dodavatefom nachadza v znevyhodnenom postavent,
pokial ide o vyjednavaciu silu, ako aj o uroven informovanosti a tato situacia ho vedie k pristupeniu
na podmienky pripravené vopred predajcom alebo dodavatelom bez toho, aby mohol vplyvat na ich
obsah. Vzhladom na nerovné postavenie zmluvnych stran je stanovené, Ze nekalé podmienky nie su pre
spotrebitela zavazné, priCom ucelom tejto upravy je nahradit formalnu rovnovahu, ktortd zmluva nastoluje
medzi pravami a povinnostami zmluvnych stran skutonou rovnovahou, ktora medzi nimi méze znovu
zaviest' rovnost. Tento nerovny stav medzi spotrebiteflom a dodavateflom mézZe byt kompenzovany len
pozitivnym vonkaj$im zasahom k samotnym u&astnikom zmluvy, pri€om je stanovené, Ze vnutrostatny
sud je povinny ex offo posudzovat’ nekalu povahu zmluvnej podmienky.

V zmysle zmluvnych dojednani ucastnikov bol Zalovany povinny uhradit’ cenu sluZieb vyucétovanych
danovymi dokladmi - faktirami v €leneni podla jednotlivych poskytovanych sluzieb. V konani bolo
preukdzané, Ze pravny predchodca Zalobcu Zalovanému poskytol sluzby v rozsahu dohodnutom v
zmluve a nebolo preukazané, ze by Zalovany svoju povinnost spinil a Zalobcovi vyfakturované sluzby
za obdobie od 1.9.2011 do 30.9.2011 fakturou €. 5732003332 vo vyske 32,76 Eur, za obdobie od
1.10.2011 do 31.10.2011 fakturou ¢. 2733001226 vo vySke 25,93 Eur, za obdobie od 1.11.2011 do
30.11.2011 fakturou €. 3733999674 na sumu 30,35 Eur, za obdobie od 1.12.2011 do 31.12.2011 fakturou
€. 7734997561 vo vyske 30,35 Eur zaplatil. Sud preto v tejto €asti navrhu vyhovel a ulozil Zalovanému
povinnost zaplatit zalobcovi sumu 119,39 Eur (32,76 Eur + 25,93 Eur + 30,35 Eur + 30,35 Eur) tak, ako
je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

Podla ust. § 599 ods. 1,2 Obc&ianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne. DIh musi byt splneny riadne
a vcas.

Podla ust. §517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dihu, ma
veritel pravo poZadovat od diZznika popri plneni uroky z ome8kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis.

Podla ust. § 3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, v zneni u&innom od 1.1.2009, vySka urokov z omeskania je o
8 percentudlnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky (dalej ECB)
platna k prvému diiu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

Zalovany nezaplatil pohladavku Zalobcu riadne a véas, &im sa dostal do omeskania, sud ho preto
z uvedenych dbévodov a v zmysle vySSie citovanych ustanoveni zaviazal aj na zaplatenie Uroku z
omeskania vo vyske 9,5 % ro¢ne zo sumy 32,76 Eur od 18.10.2011 do zaplatenia, vo vyske 9,25% rocne
zo sumy 25,93 Eur od 18.11.2011 do zaplatenia, vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 30,35 Eur od 18.12.2011 do
zaplatenia, vo vyske 9% ro¢ne zo sumy 30,35 Eur od 18.1.2012 do zaplatenia, t.j. odo dia nasledujuceho
po dni splatnosti jednotlivych faktur podla navrhu zalobcu.

Podla ust. § 544 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad porusSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je ucastnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému ucastnikovi porusenim povinnosti nevznikne Skoda.

S poukazom na to, Ze zmluvna pokuta rovnakého vyznamu uplatfiovana navrhovatefom v obdobnych
sudnych konaniach bola vyhlasena za neprijatelnd zmluvnid podmienku (rozsudok OS Lucenec
¢.k. 5C/40/2011-35 z 26.5.2014 v spojeni s rozsudkom KS v Banskej Bystrici €.k. 15C0/754/2014
z 1.10.2014, rozsudok OS RozZnava ¢.k. 10C/131/2014 z 26.9.2014, rozsudok OS Bardejov C.k..
4C/174/2011-21 zo dha 30.11.2011 v spojeni s rozsudkom KS PreSov &.k. 3C0/26/2012 z 23.5.2012,
rozsudok OS Bardejov &.k. 4C/162/2011-28 zo 6.12.2011 v spojeni s rozsudkom OS Pre3ov &.k.
16C0/32/2012-46 z 15.3.2012), sud v zmysle ust. § 53a ods. 1 Obdianskeho zakonnika navrh na
uplatnend zmluvna pokutu zamietol. Ustanovenie § 53a ods. 1 Obclianskeho zakonnika zakazuje



dodavatelovi pouzivat zmluvni podmienku, ktora bola pravoplatne sidom vyhlasena za neprijatelna.
Takato zmluvna podmienka je neplatna ( § 53 ods. 5 OZ; ide o absolutnu neplatnost). Jej dalSim
pouzivanim dodavatel vytvara protipravny stav navySe zdkonom explicithe zakazany a priznanie
plnenia z takejto zmluvnej podmienky je v priamom rozpore so zakonom. Ak by sud priznal plnenie z
neprijatelnej zmluvnej podmienky, iSlo by o tolerovanie pokracdujuceho protipravneho stavu zo strany
sudu a popieranie vysokého zaujmu EU a prava EU na ochrane prav spotrebitefa.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla ust. § 142 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak mal ucastnik vo
veci uspech len CiastoCny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, ze ziadny z i€astnikov
nema na nahradu trov pravo.

Pri celkovej Zalovanej sume 778,19 Eur bol Zalobca uspesny v sume 119,39 Eur, ¢o predstavuje 15,34%,
uspech zalovaného bol predstavuje 84,66%; Cisty Uspech Zalovaného je 69,32% (84,66% - 15,34%).

Zalovanému v$ak Ziadne preukazatelné trovy konania nevznikli, preto ich nahradu sud Zalovanému
nepriznal.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud

TrebiSov.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest’ proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sidu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§205 ods. 1).

Podfla ust. § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci pretoZze nevykonal navrhnuté dbkazy
potrebné pre zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

e)doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



