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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ v pravnej veci starostlivosti o nesvojpravneho A. R., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom K. XX, zastipeného opatrovnikom O. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, v konani o
schvalenie pravneho ukonu samosudkyriou JUDr. Janou HaluSkovou takto

rozhodol:

Sid schvaluje za nesvojpravneho A. R., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom K. XX,
zastupeného opatrovnikom O. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, pravny ukon uzavretia dohody
o vyporiadani dedi¢stva po porucitefovi A. B., nar. XX XX.XXXX, zomrelému XX.XX.XXXX, naposledy
bytom v C., pred notarkou JUDr. Vierou Hamorskou, so sidlom v Lipt. Mikulasi, Kollarova 3, dha
09.10.2014, v konani o dedi¢stve vedenom na Okresnom sude Lipt. Mikula$, pod sp. zn. 6D/180/2014,
Dnot 58/2014.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Notarka JUDr. Viera Hamorska so sidlom v Lipt. Mikulasi, Kollarova 3, ako poverena sudna komisarka
podala dna 10.10.2014 podnet, na zaklade ktorého tunajsi okresny sud uznesenim z 21.10.2014, €. k.
8P/61/2014-5 zacal konanie o schvalenie pravneho ukonu za nesvojpravneho A. R., nar. XX XX.XXXX.
Predmetom pravneho Ukonu, ktory ma sud schvalit, je dedi¢ska dohoda uzatvorena dna 09.10.2014
v dedi¢skom konani vedenom Okresnym sudom Liptovsky Mikula$ pod sp. zn. 6D/180/2014, Dnot
58/2014, po neb. A. B., nar. XX.XX.XXXX, zomrelom XX.XX.XXXX, naposledy bytom v C..

Podla § 26 Obcianskeho zakonnika pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju za
nich ich zakonni zastupcovia.

Podla § 27 ods. 2 Obdianskeho zakonnika zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktorého sud
rozhodnutim pozbavil spésobilosti na pravne ukony alebo ktorého spésobilost na pravne ukony sud
rozhodnutim obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

Podla § 28 Obcianskeho zakonnika ak z&konni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

Podla § 157 ods. 3 Ob¢. sud. por. ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich z&stupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.



Nakolko sa opatrovnik nesvojpravneho, pritomny na pojednavani, vzdal odvolania, obsahuje
zdbévodnenie tohto rozsudku predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych sud rozhodol.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 146 ods. 1 pism. a) Obgianskeho sudneho poriadku.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno po@at’ odvolanie do 15 dni od jeho dorulenia cestou podpisaného
okresného sudu na Krajsky sud v Ziline v 3 pisomnych vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri v8eobecnych naleZitostiach podania ( § 42 ods. 3 Ob&. sud. por. - kto ho
robi, ktorému sudu je urCené, akej veci sa tyka a ¢o sleduje, datum a podpis) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 Ob&.sud.por).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, ze: a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1; b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci; ¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti; d) sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam; e) doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§205a); f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Po vyhlaseni rozsudku a pouéeni o odvolani sa opatrovnik na pojednavani 08.12. 2014 vzdal svojho
prava proti vyhlasenému rozsudku podat’ odvolanie.



