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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Povazskej Bystrici sudca pre pripravné konanie JUDr. Ivo Hluchan, podla § 353 ods. 1
Tr. por. v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. por. dia 16. 01. 2023 vydal tento

rozhodol:

obvineny Q. I., nar. XX. XX. XXXX v H. T., trvale bytom H. XXX, okr. H. T., robotnik,

je vinny, ze

i napriek tomu, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu Pov. Bystrica sp. zn. 0T/97/2022-89 zo dna
26.10.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dia 22.11.2022, mu bol ulozeny aj trest zakazu Cinnosti riadit
motorové vozidla na dobu 24 mesiacov od pravoplatnosti rozhodnutia,

dnia 13. januara 2023 asi 0 19.10 h v obci H., okres H.. T., riadil osobné motorové vozidlo zn. H. XXX,
evidencného Cisla H.XXX C., po miestnej komunikacii, smerom od rodinného domu ¢&islo XXX, kde v
useku cesty pri rodinnom dome Cislo XXX bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného oddelenia
PZ H.. T., na ktorej vyzvu sa podrobil vySetreniu na zistenie alkoholu dychovou skuskou, ktord vykonal
0 19.11 h s negativnym vysledkom, avSak kedZe nekoncentrovanym prejavom a roztrzitym spravanim
javil znamky ovplyvnenia navykovou latkou, bol nasledne vyzvany podrobit sa aj lekarskemu vysSetreniu
spojenému s odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického materialu, i nie je ovplyvneny inou
navykovou latkou, €o odmietol, hoci toto vySetrenie nebolo spojené s nebezpecenstvom pre jeho zdravie,

teda

- pri vykone &innosti, pri ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu
na majetku, sa odmietol podrobit lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného
biologického materialu, i nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené

s nebezpeéenstvom pre jeho zdravie,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval Cinnost, na ktoru sa vztahovalo rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

tym spachal

- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Tr. zak.,
- pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak.,

odsudzuje sa za to
Podla § 348 ods. 1 Tr. zak. s poukdzanim na § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. |) Tr. zak., § 37 pism. h)

Tr. zak., podfa § 41 ods. 1 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Tr. por. na uhrnny trest 8 (slovom:
osem) mesiacov odnatia slobody nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obvineny pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu s minimalnym
stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zak., sa obvinenému uklada trest zakazu €innosti riadit’ vSetky
motorové vozidla na dobu 6 (slovom: Sest) rokov.

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Tr. zak., sud uklada trest prepadnutia veci osobného motorového vozidla
znaCky Peugeot 206 SW, ev. €. PB-903DA, VIN:VF32EKFWF44673374, ktorého vlastnikom je Tomas
Andel, nar. 21. 10. 1980.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odpor, ako aj prokurator mézu podat
odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho doru¢enia. Osobam,
ktoré mézu podat’ odpor v prospech obvineného, okrem prokuratora, sa lehota koné&i tym diiom ako
obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi plynie lehota do toho
dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym ak:

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

c) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Tr. por.).



