Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 12C/207/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4114228229

Déatum vydania rozhodnutia: 09.12. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. lvana Heinrichova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4114228229.1
Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatelky: Mgr. S. Y., nar. XX. X XXXX, bytom H. XXX/X, J., proti
odporcovi: PROFI CREDIT Slovakia s.r.o., ICO: 35792 752, so sidlom Pribinova 25, Bratislava, o uréenie
neprijatelnosti poplatku, o vydanie bezdévodného obohatenia, o zastaveni konania, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z Ggastnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Nitra ( dalej len " sud" ) dfia 26.9.2014 domaha
uréenia neprijatelnosti poplatku a vydania bezdévodného obohatenia.

Podra § 1 upravuje postup sudu a ucastnikov v ob&ianskom sidnom konani tak, aby bola zabezpecena
spravodliva ochrana prav a opravnenych zaujmov ucastnikov, ako aj vychova na zachovavanie zakonov,
na Cestné plnenie povinnosti a na uctu k pravam inych osob.

Podla § 2 OSP, v ob¢ianskom sudnom konani sudy prejednavaju a rozhoduju spory a iné pravne veci,
uskuto€huju vykon rozhodnuti, ktoré neboli spinené dobrovolne, a dbaju pri tom na to, aby nedochadzalo
k poruSovaniu prav a pravom chranenych zaujmov fyzickych a pravnickych oséb a aby sa prava
nezneuzivali na ukor tychto osob.

Podla § 7 ods. 1 a 2 OSP, v obcianskom sidnom konani sudy prejednavaju a rozhoduju spory a iné
pravne veci, ktoré vyplyvaju z ob&ianskopravnych, pracovnych, rodinnych, obchodnych a hospodarskych
vztahov, pokial ich podla zakona neprejednavaju a nerozhoduju o nich iné organy. V obcianskom
sudnom konani sudy preskimavaju aj zakonnost rozhodnuti organov verejnej spravy a zakonnost
rozhodnuti, opatreni alebo inych zasahov organov verejnej moci a rozhoduju o sulade vSeobecne
zavaznych nariadeni organov Uzemnej samospravy vo veciach uzemnej samospravy so zakonom a
pri plneni Uloh Statnej spravy aj s nariadenim vlady a so vSeobecne zavaznymi pravnymi predpismi
ministerstiev a ostatnych Ustrednych organov Statnej spravy, pokial ich podla zakona neprejednavaju a
nerozhoduju o nich iné organy.

Podla § 103 zakona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalej len OSP), ob&iansky sudny
poriadok, kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych méze konat
vo veci (podmienky konania).



Podla § 104 OSP, ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozZno odstranit, sud konanie
zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat iné konanie, sud postupi vec po
pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislusnému organu; pravne uc€inky spojené s podanim
navrhu na zaCatie konania zostavaju pritom zachované.

Podla § 83 OSP zacatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Vzhladom na to, Ze na tunajSom sude uz prebieha medzi tymi istymi u€astnikmi konania a o tej istej veci
iné konania, ktoré zacalo skér, a to vo veci 18C/175/2014, kde konanie zacalo dha 13.8.2014, a tato
skuto€nost brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie, sud podla ust. § 104 ods. 1
OSP. s poukazom na ust. § 83 OSP. konanie vo veci zastavil, nakolko ide o neodstranitelni podmienku
konania.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢) Ob¢ianskeho sudneho poriadku, Ziaden z U¢astnikov nema pravo na nahradu
trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach konania rozhodol sud podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢) OSP tak, Ze ziaden z U€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania.

Na z&klade vy3Sie uvedenych skuto€nosti a citovanych zakonnych ustanoveni, sud rozhodol tak, ako je
ustanovené vo vyrokovej ¢asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresny sud Nitra do 15 dni odo dna jeho dorucenia.

Podla § 205 ods. 1 OSP, v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 OSP, odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odévodnit' len tym, Ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté
dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo
iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 OSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Podla § 42 ods. 3 OSP, pokial zdkon pre podanie ur€itého druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi
byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt



podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym po&tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden
rovnopis zostal na side a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak
ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



