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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred samosudkynou Mgr. Zuzanou Bezakovou vo veci starostlivosti sudu
o maloletého B. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipeného Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: matky G. J., nar.
XX XX XXXX, bytom B., B. 51X/X, t. €. bytom S. K., S. XXXX a otca T. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom B.,
B. XXX/X, o navrhu otca na rozsSirenie styku s maloletym dietatom, takto

rozhodol:

Sud m e ni rozsudok Okresného sudu Nitra €. k. 8C/98/2013-43 zo dfia 26.03.2014 v Casti Upravy
styku otca s maloletym B. O., nar. XX.XX.XXXX tak, Zze otec je opravneny stretavat sa s maloletym
kazdy tyzden kalendarneho roka od piatku od 9:00 hod. do nedele do 18:00 hod. s tym, Ze otec si
maloletého prevezme v mieste bydliska dietata a po realizacii styku maloleté dieta matke riadne a v&as
odovzda v mieste bydliska dietata. Matka je povinna maloletého na styk s otcom riadne a v¢as pripravit
a otcovi odovzdat.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatel - otec maloletého dietata sa svojim navrhom osobne podanym na tunajs$i sud dha
28.07.2014 domahal rozSirenia styku s maloletym synom B. O., nar. XX. XX.XXXX, ktory bol upraveny
rozsudkom Okresného sudu Nitra €. k. 8C/98/2013-43 zo dna 26.03.2014 tak, Ze bude opravneny
stretavat sa s maloletym kazdy vikend od piatku do nedele.

Rodi€ia na pojednavani zhodne uviedli, Ze sa dohodli na Uprave styku otca s maloletym a to kazdy
tyZzden v mesiaci od piatku od 9:00 hod. do nedele do 18:00 hod. V tomto rozsahu sa styk realizuje uz
dihSi €as a ani jeden z rodi€ov nema Ziadne vyhrady a preto Ziadaju sud, aby v takomto rozsahu rozSiril
styk otca s maloletym.

Podla § 24 ods. 4 Z&kona o rodine (zakon ¢&. 36/2005 Z. z.), sud pri rozhodovani o vykone rodi€¢ovskych
prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodiCov reSpektuje pravo maloletého dietata na
zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na
jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a
dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo
dietata na vychovu a starostlivost’ zo strany obidvoch rodiCov a aby bolo reSpektované pravo dietata
na udrzovanie pravidelného, rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.



Podla § 24 ods. 3 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti mozno
nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvalena sudom, inak je nevykonatelna.

Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobne;j
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi¢a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méze sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

Podla § 25 ods. 4 Zakona o rodine, ak jeden z rodi¢ov opakovane bezddévodne a zamerne neumoznuje
druhému rodi€ovi styk s maloletym dietatom upraveny podla odseku 1 alebo 2, sud mézZe aj bez navrhu
zmenit rozhodnutie o osobnej starostlivosti.

Podla § 26 Z&kona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mbze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o vykone
rodi€ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodicia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykolvek
dohodnut o Uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodicov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane.

Sud prejednal navrh otca na riadne nariadenom pojednavani, na ktorom sa zucastnili vSetci u€astnici
konania. Za pritomnosti vSetkych ucastnikov konania rozsudok vyhlasil, pri€om vSetci uastnici konania
sa po vyhlaseni, odévodneni rozsudku, ako i po pou€eni o opravhom prostriedku vzdali prava podat
odvolanie vodi rozsudku.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku /dalej len O. s. p./, ak je na pojednavani vyhlaseny
rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud
v odovodneni rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. a) O. s. p. tak, ze ziadnemu z Uc€astnikov
nepriznal pravo na nahradu trov konania, kedZe iSlo o konanie, ktoré sud mohol za¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko Ucastnici konania sa vzdali prava podat
odvolanie, a to do zapisnice sudu o pojednavani. Rozsudok preto nadobuda pravoplatnost diiom jeho
dorucenia u€astnikom konania.



