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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Zvolen JUDr. Eva Dzurikova na verejnom zasadnuti konanom dria
05.12.2014 vo Zvolene v trestnej veci proti obvinenym 2/ A. Z., 4/ Z. 1., 5/ K. Z., 6/ S. J., pre precin
uverového podvodu formou navodu podla § 21 pism. b/, § 222 ods. 1 Tr.zakona a iné, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por. sid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu drfia 15.10.2014 vo
Zvolene, za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury vo Zvolene Mgr. Mareka Zemiara, obvineného
2I1A.Z.,4/Z.1.,5/ K. Z.,6/ S. J., obhajcu JUDr. Lukasa Kozaka, na zaklade ktorej

Obvineny 2/ A. Z., nar. XX.XX. XXXX v J., trvale bytom H. K. C.. XXX, t.&. v UVV a UVTOS Banska
Bystrica,

Obvineny 4/ Z. 1., nar. XX.XX. XXXX vo U., trvale bytom H. K. C.. XXX, t.¢. bytom N. H. C.. X, U,

Obvinena 5/ K. Z., rod. Z., nar. XX.XX. XXXX v J., trvale bytom N. H. C.. X, U.,

Obvineny 6/ S. J., nar. XX.XX. XXXX v J., trvale bytom U. , N. H. C.. X,

sU vinni,
ze

obv. 2/ A. Z.

1/

dna 21. juna 2013 v meste U., v predajni OKAY na B.. H. C. U. uzatvoril A. Z. zmluvu o spotrebitelskom
uvere a zmluvu o revolvingovom spotrebitelskom Uvere a vydani kreditnej karty a ramcovu zmluvu
0 poskytovani platobnych sluzieb €. XXXXXXXXXXXXXXX, spravujucu sa ustanoveniami Zakona ¢.
129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzickach pre spotrebiteflov a 0 zmene
a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni so spolo¢nostou CETELEM Slovensko, a.s., N. X, D.,
ICO: XXXXXXXX, na uzatvorenie ktorej ho naviedol K. H., ktory v predajni vybral notebook, ktory mal byt
z Uveru uhradeny, pouzitim obCianskeho preukazu a zdravotnej karty A. Z. dohodol K. H. obsah zmluvy,
pripravil ju na podpis a uhradil akontaciu 250 €, po ¢om A. Z. zmluvu podpisal a na zaklade zmluvy mu
bol poskytnuty uver vo vySke 609,30 €, Uver sa zaviazal splatit v 15 mesacénych splatkach po 56,37 €, pri
uzatvarani zmluvy A. Z. predstieral, Ze je zamestnany v CONTINENTAL U. s Cistym mesacnym prijmom
444 €, hoci v tom Case bol nezamestnany, po uzatvoreni zmluvy prevzal notebook a odovzdal ho K.
H. za odmenu 30 €, ktory s notebookom nalozil nezistenym spdsobom, ¢im A. Z. spésobil spolo€nosti
CETELEM Slovensko, a.s., N. X, D., ICO: XXXXXXXX $kodu vo vyske 609,30 €,



obv.4/Z. 1.

4/

dria 13. aprila 2013 v meste U., v predajni OKAY U. na B.. H. uzatvoril Z. I. zmluvu o pézicke ¢&.
XXXXXXXXXX, spravujucu sa ustanoveniami Zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uveroch a o
inych uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v plathom zneni
so spoloénostou CONSUMER Finance Holding, a.s., H. R. XX, J., ICO: XXXXXXXX, na uzatvorenie
ktorej ho naviedol K. H., na z&klade zmluvy mu bol poskytnuty tuver vo vySke 790,32 €, Uver sa zaviazal
splatit v 36 mesacnych splatkach po 34,65 €, K. H. dohodol obsah zmluvy a uhradil akontéaciu, pri
uzatvarani zmluvy Z. |. predstieral, Ze je zamestnany v spoloénosti EKOKANAL so sidlom D., I. XX's
Cistym mesacnym prijmom 600 €, hoci v tom €ase bol nezamestnany, po uzatvoreni zmluvy prevzal
televizor a odovzdal ho K. H. za odmenu 100 €, ktory s televizorom nalozZil nezistenym sp6sobom, ¢im
Gustav Suchy spdsobil spoloénosti CONSUMER Finance Holding, a.s., H. R. XX, J., ICO: XXXXXXXX
Skodu vo vySke 790,32 €,

obv. 5/ K. Z.

7/

dna 20. jula 2013 v meste U., v predajni EUROLIGHT, s.r.o. vo U. R. R.. I. XX uzatvorila K. Z. zmluvu
0 pbZicke €. XXXXXXXXXX a zmluvu o péziCke Cislo XXXXXXXXXX, spravujuce sa ustanoveniami
zmene a doplneni niektorych zakonov v platnom zneni so spoloénostou CONSUMER Finance Holding,
a.s., H. RA. XX, J., ICO: XXXXXXXX, na uzatvorenie ktorych ju naviedol K. H. s tym, Ze ju zamestna,
pokial zoberie na seba uvery, na zaklade zmluv jej boli poskytnuté Uvery vo vyske 2-krat 450 €, Uvery
sa zaviazala splatit’ v 18 mesacnych splatkach po 25 €, K. dohodol obsah zmlav a uhradil akontaciu,
K. Z. predstierala, Ze je zamestnana v spolognosti Strabag, s.r.0. ICO: XXXXXXXX s gistym mesaénym
prijmom 460 €, hoci v tom €ase bola nezamestnana, po uzatvoreni zmluv prevzala telefény, odovzdala
ich K. H. za odmenu 50 €, ktory s telefonmi naloZil nezistenym spésobom, ¢im K. Z. spbsobila spoloénosti
CONSUMER Finance Holding, a.s., H. R. XX, J., ICO: XXXXXXXX §kodu vo vyske 900 €,

obv. 6/ S. J.

8/

dna 12. septembra 2012 v meste U., v predajni EUROLIGHT, s.r.o. vo U., R. R.. I. XX uzatvoril
S. J. zmluvu o péZitke €. XXXXXXXXXX, spravujucu sa ustanoveniami Zakona &. 129/2010 Z.z. o
niektorych zakonov v platnom zneni so spolo¢nostou CONSUMER Finance Holding, a.s., H. R. XX, J.,
ICO: XXXXXXXX, na uzatvorenie ktorej ho naviedol K. H. s tym, Ze ho zamestna, na zaklade zmluvy mu
bol poskytnuty Uver vo vySke 288 €, Uver sa zaviazal splatit v 18 mesacnych splatkach po 16 €, K. H.
dohodol obsah zmluvy a uhradil akontaciu, S. J. predstieral, Ze je zamestnany v spolo¢nosti Premium
Agency s Cistym mesacnym prijmom 550 €, hoci v tom €ase bol nezamestnany, po uzatvoreni zmluvy
prevzal telefén, odovzdal ho K. H. za odmenu 40 €, ktory s telefdnom naloZil nezistenym spésobom,
&im S. J. sposobil spoloénosti CONSUMER Finance Holding, a.s., H. R. XX, J., ICO: XXXXXXXX $kodu
vo vyske 288 €,

teda

obv. 2/ A. Z.

v bode 1/

- vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
alebo na splacanie Gveru a tak mu sp6sobil malu Skodu,

obv.4/Z. 1.

v bode 4/

- vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
alebo na splacanie Gveru a tak mu sposobil malu $kodu,

obv. 5/ K. Z.



v bode 7/
- vylakala od iného uver tym, Ze ho uviedla do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
alebo na splacanie Gveru a tak mu spbsobila malu Skodu,

obv. 6/ S. J.

v bode 8/

- vylakal od iného uver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie Gveru
alebo na splacanie Gveru a tak mu spésobil malu $kodu,

¢im spachali

obv. 2/ A. Z.
v bode 1/
- precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona,

obv. 4/ Z. I.
v bode 4/
- precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona,

obv. 5/ K. Z.
v bode 7/
- precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona,

obv. 6/ S. J.

v bode 8/
- precin uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr. zdkona,

Za to sa odsudzuju:

Obvineny 2/ A. Z.:

Podla § 222 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 38 ods. 2 Tr. zdkona, § 36 pism. I/ Trestného
z&kona, § 37 pism. m/ Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zakona na trest odfiatia slobody
v trvani 10 (desat’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sa zaraduje pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je povinny nahradit’ spolo¢nosti CETELEM Slovensko, a.s., N. X, D.,
ICO: XXXXXXXX 8kodu vo vyske 609,30 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sa spoloénost CETELEM Slovensko, a.s., N. X, D., ICO: XXXXXXXX
odkazuje so zvySkom naroku na nahradu Skody na konanie o ob&iansko-pravnych veciach.

Obvineny 4/ Z. I.:

Podla § 222 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 8 Tr. zakona, § 36 pism.
I/, pism. n/ Trestného z&kona, § 37 pism. m/ Tr. zakona, § 46 Tr. zakona na trest odiatia slobody v trvani

12 (dvanast’) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sa vykon trestu podmiene¢ne odklada.



Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona sa urluje skudobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je povinny nahradit spoloénosti CONSUMER Finance Holding, a.s., H.
R. XX, J., ICO: XXXXXXXX $kodu vo vyske 790,32 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sa spolo¢nost CONSUMER Finance Holding, a.s., H. R. XX, J., ICO:
XXXXXXXX so zvyS8kom naroku na nahradu Skody odkazuje na ob¢&ianske sudne konanie.

Obvinena 5/ K. Z.:

Podla § 222 ods. 1 Trestného zdkona s poukazom na § 38 ods. 2, ods. 3, ods. 8 Tr. zadkona, § 36 pism.
jl, pism. 1/, pism. n/ Trestného zakona, § 39 ods. 2 pism. d/, ods. 4 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona na trest
odniatia slobody v trvani 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona sa vykon trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 ods. 1 Tr. zakona sa urluje skudobna doba v trvani 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je povinna nahradit spolo¢nosti CONSUMER Finance Holding, a.s., H.
R. XX, J., ICO: XXXXXXXX $kodu vo vyske 900 €.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sa spolo¢nost CONSUMER Finance Holding, a.s., H. R. XX, J., ICO:
XXXXXXXX so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuje na ob¢&ianske sudne konanie.

Obvineny 6/ S. J.:

Podla § 222 ods. 1 Trestného zakona s poukazom na § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 36 pism. I/, pism. n/
Trestného zakona, § 37 pism. h/, pism. m/ Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona, § 41 ods. 1 Tr. zakona, §
46 Tr. zdkona na suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zadkona sa vykon trestu podmiene¢ne odklada.

Podla § 50 ods. 1 Tr. zadkona sa urluje skudobnd doba v trvani 18 (osemnést) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkonasid zruSuje vyrok o treste z trestného rozkazu Okresného sudu Zvolen
sp.zn. 0T 55/2013 zo dia 25.04. 2013, pravoplatného dna 25.04. 2013, ako aj vietky dalSie rozhodnutia

na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku je povinny nahradit spoloénosti CONSUMER Finance Holding, a.s., H.
R. XX, J., ICO: XXXXXXXX $kodu vo vyske 288 €.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podal navrh na schvalenie dohody o vine a treste u obv. 2/ A.
Z.,4/ Z.1.,5/ K. Z,6/S. J., trestne stihanych pre precin Uverového podvodu formou navodu podla §
21 pism. b/, § 222 ods. 1 Tr.zakona a iné.

Dohoda bola spisana na Okresnej prokuratire Zvolen dria 15.10.2014 za pritomnosti prokuratora
okresnej prokuratdry a obvineného 2/, 4/, 5/, 6/.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urcila samosudkyna termin verejného zasadnutia,
predvolala obvinenych, poskodeného a upovedomila o termine prokuratora.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste okresnym prokuratorom na verejnom zasadnuti dha
02.12.2014 obvineni 2/, 4/, 5/, 6/ po pouceni o svojich pravach na otazky, ktoré im boli polozené v sulade
s ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. poriadku vyhlasili, ze



a) rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasia s tym, aby jeho trestna vec bola prejednana takouto skratenou formou, &im sa vzdavaju
prava na verejny sudny proces,

¢) rozumeju tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu,

d) ako obvineni boli pou€eni o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze im bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu, Ze s obhajcom sa mohli radit' o spdsobe obhajoby,

e) rozumeju podstate konanie o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumeju pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) boli obozndmeni s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny €in, ktory im je kladeny
za vinu,

h) dobrovolne sa priznali a uznali svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a
treste kvalifikuje ako urc€ity trestny &in

i) suhlasia s navrhovanym trestom, prijimaju trest a v stanovenych lehotéch sa podriadia vykonu trestu,
ako aj pripadnému ochrannému opatreniu a nahradia Skodu v rozsahu dohody,

j) uvedomuiju si, Zze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe v danom pripade obvineni odpovedali na vSetky otdzky kladne a samosudkyna nezistila Ziadne
zavazné porusenie procesnych predpisov, prava na obhajobu a navrhovana dohoda o vine a o treste
nie je zrejme neprimerana, dohodu schvalila a potvrdila ju rozsudkom, ktory verejne vyhlasila.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por. ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por..



