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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie sudkyriou JUDr. Mariou Benkovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
dieta: F. R., U.. X.XX.XXXX, bytom u matky, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny KoSice, Stani¢né nam. 9, KoSice dieta rodi¢ov matky H. R.K., U.. XX X.XXXX,
R. G. X, G., D.. Q.. JUDr. Miriam Jachymovou, advokatkou so sidlom Prazska 4, KoSice aotca G. T., U..
XXX XXXX, R. Z. X, C., prav. zast. Mgr. Stefanom Jakabom, advokatom so sidlom Hviezdoslavova 7,
KoSice v konani navrhu otca na zniZenie vyZivného a navrhu matky na zvySenie vyZivného takto

rozhodol:

I. Navrh otca na znizenie vyzivného na maloletého F. R., U.. X. XX.XXXX zamieta.

II. Meni rozsudok Okresného sidu KoSice - okolie ¢.k. 18P/30/2020 zo difia 19.10.2020 v Casti
vyzivovacej povinnosti otca tak, ze zvySuje vyzivné na maloletého F. R., U.. X.XX.XXXX zo sumy 100
€ na sumu 130 € mesacne, ktoré bude otec povinny platit vzdy do 25. dfa v mesiaci toho - ktorého
mesiaca vopred do ruk matky, po¢nuc od 8.11.2022 do buducna.

[ll. DIZné vyzivné na maloletého F. R., U.. X XX.XXXX za obdobie od 8.11.2022 do 31.12.2022 spolu v
sume 53 € je povinny otec uhradit do 3 dni od dorucenia rozsudku k rukam matky.

IV. V prevySujucej Casti navrh matky na zvySenie vyzivného zamieta.

V. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec dorudil sudu dfia 23.2.2022 navrh na zniZzenie vyzivného pre maloletého Tobiasa Borfiaka, nar.
6.10.2019 na sumu 50 € mesacne pocnuc diom pravoplatnosti rozsudku. Navrh odévodnil tym, Ze od
17.4.2021 bol zaradeny do evidencie uchadzacov o zamestnanie v désledku straty zamestnania a bola
mu priznana davka v nezamestnanosti na obdobie 6 mesiacov. Poberanie davky mu skongilo, je nadale;j
nezamestnany, bez akéhokolvek prijmu, pracu si hfada, v covidovom obdobi je to nemozné. Poukazal
na to, Ze ma dalSiu vyZivovaciu povinnost k mal. Vanese Hajzerovej vo vyske 150 €.

2. Matka dorucila sudu dia 27.4.2021 vyjadrenie, v ktorom uviedla, Ze s navrhom na znizenie vyZivného
nesuhlasi, otec o dieta nejavi Ziaden zaujem od narodenia. Neinformuje sa o neho, neberie ho do
starostlivosti, nespomenul si na jeho sviatky a nekupil mu daréeky. S vychovou maloletého jej pomaha
jej matka, byva v byte matky. Pobera rodiCovsky prispevok 383,80 €, pridavky na deti a nahradné
vyzivné na dcéru 70 €. S vydavkami jej pomaha matka, otec si pIni vyZivovaciu povinnost nepravidelne,
preto podala navrh na vykonanie exekucie. Vydavky na maloletého rastu, rastu ceny potravin a sluzieb,
stupaju aj vydavky na oSatenie, obuv, hygienické potreby. Otec ma moznost si zaobstarat’ pracu ako
vodi¢ ndkladného auta, €o je vyhfadavana profesia, moéze vykladat tovar v obchodnych retazcoch, alebo



vycestovat za pracou do zahrani€ia. Matka ma vydavky na elektrinu a Bytex 224,18 €, Skylink 6,90,
pozitka 51 €, pozdiZnost za najom 50 €, telefon 34,50 €. Na maloletého st vydavky: 60 € plienky, sunar
€aj 20 €, topanky a papuce 50 € kazdy druhy mesiac, oSatenie podla potreby, lieky, pripravky na kupanie,
starostlivost’ o pokozku, pracie prostriedky 25 €, potraviny 120 €. Matka k vyjadreniu pripojila platobné
doklady SIPO, postové poukazy o plateni dlhu za podnajom, pokladniény doklad k podaniu navrhu na
vykonanie exekucie, rozpis platieb pézicky, rozhodnutie UPSVaR Kosice o priznani naroku na nahradné
vyzivné vo vySke 70 € na mal. Kiaru Vadkovu, uznesenie Okresného sudu TrebiSov 4C/59/2020 z

9.7.2021, zapisnicu o pojednavani v tomto konani z 9.7.2021 a vypisy z uctu.

3. Podanim doru¢enym sudu dra 29.4.2022 otec prostrednictvom pravneho zastupcu dorudil sudu
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud nariadil, Ze otec je povinny az
do skonCenia konania vo veci samej platit vyzivné vo vySke 60 € mesacne. K navrhu pripojil dohodu
0 uznani zavazku z 30.3.2022, potvrdenia o vklade v hotovosti na ucet v Slovenskej sporitelni a.s.,
navrh na vklad zalozného prava z 8.3.2012, zmluvu o splatkovom uvere z 26.1.2011, vypisy z uctu
Magdalény Hajzerovej v SLSP, a.s. za rok 2021, vypisy z u¢tu Zuzany Gabanyi v SLSP, a.s. za
obdobie 4-11/2021 a 1/2022, vypis z uctu Zuzany Gabanyi o plateni vyZivného za mesiace 8-11/2021 a1,
3/2022, Eestné vyhlasenie Zuzany Gabanyi z 25.3.2022, ¢estné vyhlasenie Mareka Hajzera z 25.3.2022,
Cestné vyhlasenie Magdalény Hajzerovej z 25.3.2022, rozhodnutie Socialnej poistovne, pobocka Kosice
7 26.5.2021 o priznani davky v nezamestnanosti, potvrdenie UPSVaR Kosice z 25.3.2022 o nepoberani
davky v hmotnej nudzi, potvrdenie UPSVaR KosSice z 25.3.2022 o vedeni v evidencii uchadzagov o
zamestnanie a potvrdenie Socialnej poistovne, pobocka KoSice z 25.3.2022 o vyplatenych davkach v
nezamestnanosti. Sud tento navrh zamietol, uznesenie nadobudlo pravoplatnost 25.6.2022.

4. Navrh na zvySenie vyZivného na maloletého predniesla matka na pojednavani dfia 8.11.2022 a Ziadala
od tohto dfia zvysit vyZivné na maloletého na 150 € mesaéne s poukazom na zvySené vydavky na
maloletého.

5. Kolizny opatrovnik v sprave z 20.5.2022 uviedol, Ze malolety Tobias Borfiak, nar. 6.10.2019,
pochadza z druZzobného pomeru matky Veroniky Borfiakovej, nar. 24.4.1989 a otca Mariana Hajzera,
nar. 10.6.1982. Spisovu dokumentaciu maloletého tunajsi urad eviduje od roku 2020. Matka spolu s
maloletym Tobiasom a maloletou Kiarou Vaskovou, nar. 1.8.2010 byva v 3 - izbovom byte na adrese
Sidlisko Mladost' 4, Medzev. Byt je v osobnom vlastnictve matkinej matky Viery Borfiakovej, ktora v
spolo&nej domacnosti nebyva. V €ase zistovania pomerov v domacnosti matky dfa 13.4.2022 bolo &isto
a upratané, hygiena domacnosti bola na velmi dobrej urovni. Maloleté deti maju v domacnosti matky
vytvorené vhodné podmienky pre pokojny spanok, maloleta Kiara ma zabezpec&eny priestor na plnenie
Skolskych povinnosti, pre svoje zaujmy a zaluby. Matka mesaCne uhradza najomné vo vyske 175,18 €,
poplatok za elektrinu vo vySke 49 €, poplatok za televiziu vo vySke 6,90 €, poplatok za mobil vo vyske
34,50 €, kde su zahrnuté poplatky za mobilné sluzby matky a maloletej Kiary na distancné vzdelavanie
a pbzicku z Postovej banky vo vyske 51 €. Hypotekarny Uver uhradza matkina matka. Matka je na
rodi¢ovskej dovolenke, pobera rodi€ovsky prispevok vo vyske 383,80 € mesacne, pridavky na dve deti vo
vySke 51,76 € mesacne, nahradné vyzivné na maloletu Kiaru vo vySke 70 € mesacne. Malolety Tobias je
v celodennej starostlivosti matky. Matka maloletému nakupuje plienky vo vySke 60 € mesacne. Malolety
je sledovany v plucnej ambulancii, pouZiva inhalator, berie lieky, probiotika, ked je malolety chory, matka
zakupuje lieky v sume 50 € mesacne. Malolety Tobias eSte nerozprava, ma naplanované vySetrenie u
neuroléga. Maloleta Kiara navstevuje 5. roénik Zakladnej Skoly v Medzeve. Stravuje sa doma. Maloleta
navstevuje druZinu, za ktoru matka uhradza 10 € mesacne. Otec maloletého byva na adrese trvalého
pobytu Urbarska 4, Cafa v 7 - izbovom rodinnom dome s kuchyfou a prislu§enstvom, ktory je v osobnom
vlastnictve otca a jeho troch surodencov. V dome byva aj matka otca Magdaléna Hajzerova, ktora je
evidovana na UP ako nezamestnand, pobera vdovsky déchodok, sestra otca Alena Bujfidkova s dvomi
maloletymi detmi, v su€asnosti je na materskej dovolenke, sestra Zuzana Drozdova s maloletym synom
a priatefom, sestra a jej priatel su zamestnani a brat Marek Hajzer, ktory je taktieZ zamestnany. V
dome ma otec k dispozicii jednu izbu. Otec uviedol, Ze s matkou a surodencami hospodaria spolo¢ne,
svojej matke prispieva na doméacnost a stravu sumou 100 € mesacne, v ase, ked nemal prijem, na
domacnost’ neprispieval. Mesa¢né vydavky otca tvori platba hypotekarneho udveru na byt vo vyske
200 € a medziuveru vo vySke 200 €, ktory si otec zakupil eSte s predchadzajucou priatelkou. Byt je
uz predany, ale uver este otec uhradza. S platbou Gveru otcovi pomaha rodina z dévodu, Ze dom, v
ktorom rodina byva, je z dbvodu daného uveru zaloZzeny. Otec ma aj vyzivovaciu povinnost’ k maloletej
Vanesse Hajzerovej, otec uviedol, Ze prispieva na jej vyzivu sumou vo vyske 150 € mesacne. Otec ma aj



vyzivovaciu povinnost’ k maloletému synovi Markovi Hajzerovi, ale nema sudom stanovenu vyZivovaciu
povinnost. Otec uviedol, Ze na vyzivu Tobiasa prispieva sumou vo vySke 100 € mesacne. Nad ramec
vyzivného niekedy prispeje aj vy$5ou sumou, prispieva cez sestrin ucet, najma vtedy, ked ma syn sviatok.
K styku s maloletym Tobiasom sa otec vyjadril, Ze so synom sa nestretava z dévodu konfliktného vztahu
s matkou. Otec pracuje od 2.5.2022 vo firme Real Stav s.r.o., so sidlom v U.S.Steel KoSice ako vodi¢
- strojnik, predpokladany Cisty mesacny prijem otec nevedel uviest, uviedol, Ze v hrubom by mal mat
prilem 8 € na 1 hodinu. Do 16.4.2021 otec pracoval v spolo&nosti Tamix Slovakia s.r.0., sidlo Cana,
ako strojnik. Od 17.4.2021 bol zaradeny do evidencie uchadzacov o zamestnanie. Sest mesiacov -
do septembra - oktébra 2021 otec poberal davku v nezamestnanosti. Matka pocas rozhovoru uviedla,
Ze nesuhlasi s navrhom otca na zniZenie vyzivného. Uviedla, Ze otec je zdravy, ma vyucny list ako
Sofér, preto sa vie zamestnat. O maloletého syna nejavi zaujem. Otec po€as rozhovoru uviedol, Ze
trva na navrhu na znizenie vyZivného zo sumy 100 € mesaéne na sumu 50 € mesacne. Z dévodu, Ze
u otca maloletého dietata pominuli dévody, ktoré otec uviedol v navrhu na znizenie vyzivného, teda
nezamestnanost’ a z tohto dévodu strata prijmu, navrhuje sudu navrh otca na znizenie vyZivného na
maloleté dieta v celom rozsahu zamietnut, nakolko zniZenie vyZivného nie je v zaujme maloletého
dietata.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom otca a matky na pojednavani, vysluchom svedkov Zuzany
Gabanyi a Mariana Gabanyi, spravou a stanoviskom kolizneho opatrovnika, oboznamenim listinnych
dbkazov a pripojeného spisu a zistil nasledujuci skutoény stav.

7. Otec vo vypovedi na pojednavani uviedol, Ze nevlastni ni¢ okrem &asti domu, na ktorom je hypotéka
uz z minulosti, zobral ju asi v roku 2013, potom v r. 2015 zobral medzitver. Aktualne na jednom z tychto
uverov je dlh 80 € a na dalSom 350 €. Posledné zamestnanie mal vo firme Tamix Slovakia s.r.0., pracoval
tam od roku 2016. Skondcil tam, lebo nebola praca, dostal vypoved po vzajomnej dohode. Potom bol
12 mesiacov na uUrade prace, prvych 6 mesiacov poberal davku v nezamestnanosti cca 340 €. Pracu si
hladal cez profesiu. V maji 2022 si naSiel pracu vo firme, ktora pracuje pre U.S.Steel, prijem ma okolo
600 €. Prijem v novom a starom zamestnani ostal na tej istej Urovni. Exekuéne mu zrazaju okolo 400 €,
to je vyzivné na Vanesu Hajzerovd, ide o dIZzné vyzivné, ale rieSi to, dal navrh na zastavenie exekucie.
Odkedy ma zamestnanie, riadne plati vyZivné z uctu svojej priatelky, on nema vlastny ucet, nakolko
ma podiznosti. Jeho vydavkami si: 200 € hypotéka, 200 € uver, 50 € telefén, cesta do prace 100 € a
okrem toho bezné vydavky 150 €. Byva s priatelkou v PreSove v rod. dome jej sestry, ktora je v Saudskej
Arabii, poplatky za dom maju sestry medzi sebou nejako vyrieSené, priatefka nie je zamestnana, je na
invalidnom dochodku, vysku jej prijmu nepozna, hospodaria spolo¢ne. Synovi, mal. Markovi, vyzivhé
neplati, pretoze ked Zil s jeho matkou, tak za peniaze, ktoré zobral ako hypotékarny Uver na rodi¢ovsky
dom a medziuver, tak sa prerobil jej byt. Musi splacat tieto uvery, preto jej vyzivné neposiela vébec.
Mal. Marka nevidel asi 7 rokov a mal. Vanesu tieZz nevidava, pretoZe jej matka mu v tom brani. Na
pojednavani dfia 16.1.2023 otec uviedol, Ze od 9. januara 2023 sa odstahoval od priatelky z dévodu,
Ze mu vzali sluZzobné auto a nastahoval sa do Cane, chodi do prace autobusom, aby to nebolo také
financne narocné. Na vikendy je s priatelkou. Vyplatu v decembri mal lepSiu, lebo mali odmeny, mal
894,29 € v C&istom, preto aj synovi poslal vysSie vyzivné, a to 130 €, z toho 30 € je vianoCny dardek
pre maloletého. V januari dostal sumu 613 €, to je po zrazke 150 € na mal. Vanesu. V Cani Zije s
mamou, ktora pobera vdovsky déchodok, zamestnanym bratom, so sestrou, ktoréa je rozvedena a ma 2
deti a pobera rodi€ovsky prispevok a sestrou, ktora je na dlhodobej PN a jej manzelom, ktory pracuje
v U.S. Steele a sestrinym maloletym dietatom. Na doméacnost prispieva mame sumou 100 €, hypotéku
mu zdvihli na 222 €, medziuver 200 €, dlhy, ktoré mal na tychto dvoch Uveroch uz splatil z tej vy3se;j
vyplaty. Ostatné vydavky sa nezmenili, aktualne plati cestovné do prace 2,40 € denne, iny prijem ako
z0 zamestnania nema.

8. Matka vo vypovedi na pojednavani uviedla, Ze jej skoncila rodi€ovska dovolenka, aktualne Cerpa v
praci dovolenku a potom pdjde na PN, nakolko syn ma zdravotné problémy. Syn ma expresivnu poruchu
reci, nerozprava. EEG mozgu na neuroldgii tieZ nedopadlo najlepsie, aktivita je nizka, ma ekzém a tiez
ma za sebou 5 sedeni u psycholdga. Detskd lekarka ich odoslala do neurologickej ambulancie, lekarka
ich odporucila na dalSie vySetrenia: foniatrické, psychologické a Specialne pedagogické. Foniatrické
absolvovali v septembri, sluch syna je v poriadku. Psychologické sedenia ma pravidelne. Od decembra
2021 navstevuje so synom aj koZznu ambulanciu, nakolko ma ekzém a bola mu zistena alergia na
vajeény Zitok. PouZiva pre neho sprchovy gél ATODERM za 15 € mesaéne, olej na kapanie 10 €
mesacne, odporucané bolo zakupit mu len bavinené oble€enie. Tiez chodi na pfucne, kedZe je od roka



sledovany, pouziva sprej Ventolin. Za EEG mozgu musela zaplatit' 5 €, za foniatriu 7,50 € a 25 € za
spravu od psychologicky, za sedenia neplati, avSak musi hradit aj cestu na vySetrenia. Psychologi¢ka
skonstatovala po vySetreni syna, Zeby v Skélke potreboval osobného asistenta. Kontaktovala riaditefku
8kélky, povedala, Ze to poskytuju iba detom €o su v predskolskej pripravke alebo v Skole, takze
pravdepodobne bude musiet ostat na rodiéovskej dovolenke. V praci to oznéamila a poZiada o prediZenie
rodiCovskej dovolenky a rodi€ovsky prispevok. Ma v starostlivosti eSte starSiu dcéru Kiaru, ktora je
SiestaCka. Byva s dvoma detmi v maminom byte. Plati 50 € elektrinu a 195,18 € BYTEX v €om je kurenie,
tepla voda a ostatné poplatky. Plati 50 € p&zi¢ku do roku 2025, dlh na byvani z minula 50 €, 50 € mesacéne
stoja plienky na malého Tobiasa, stravu musi zakupovat bez vajec asi za 150 € na ich troch, pomaha jej v
tom mama, €asto urobi nakup a plati hypotéku na byt, v ktorom byvaju. Lieky hradi podla potreby. Okrem
toho plati Skylink 6,90 €, telefén aktualne uz len 25 €. Co sa tyka papug a topanok 50 €, tie kupuje kazdy
druhy mesiac, synovi rychlo rastie noha a potrebuje obuv s klenbou. Topanky z protetiky stoja okolo 45
€, tak kupila iba papuce. V novembri jej bude vyplateny posledny rodi¢ovsky prispevok 383,80 €, 70 €
pobera nahradné vyzivné na maloletu Kiaru, 100 € posielal otec Tobiasa a 60 € poberam pridavky na
deti. UZ teraz nevladze svoje vydavky a navySe so synom musi ist buduci tyzden kazdy den, v stredu,
Stvrtok aj piatok k lekarovi to znamena, Ze musi ist autobusom aj hromadnou dopravou, kedze auto
nema. Znizenie vyzivného na 50 € je pre fnu nepredstavitefné. Na pojednavani dna 16.1.2023 matka
uviedla, Ze obdrzala rozhodnutie Uradu prace, Ze pre dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav mal. Tobiasa
sa jej predlzuje rodi¢ovska dovolenka do 6 rokov veku dietata a bude jej nadalej vyplacany rodi¢ovsky
prispevok. PozZiadala o preruSenie dochadzky maloletého do materskej Skoly. Za 30 €, €o poslal otec
navySe, objednala synovi oble€enie, teplaky, tricko v sume 35,41 €, cely december bol syn chory. Jej
matka zo zdravotnych dévodov nemdbze chodit opatrovat’ do zahranicia, ostane doma a tym padom je;j
nebude moct pomdahat finanéne, bude sa snazit platit aspori hypotéku na byt, v ktorom byva ona s detmi.

9. Svedkovia Zuzana Gabanyi a jej manzel Maridn Gabanyi potvrdili, Ze z u¢tu svedkyne bolo hradené
vyzivné na mal. Tobiasa. Otec, ktory je jej bratom, jej daval peniaze v hotovosti a ona ich prevadzala na
ucet matky, ked bol nezamestnany, tak jej uz peniaze nedaval, ona platila z pefazi, o jej dal manzel.
Platila aj na mal. Tobiasa aj na mal. Vanesu. Otec, odkedy sa zamestnal, tak si vyZivné riesSi sam.

10. Podrla spravy UPSVaR Kosice z 7.4.2022 matka z Urovne Uradu poberéa pridavky na mal. Kiaru a
mal. Tobiasa, rodi€ovsky prispevok a nahradné vyzivné 70 € mesacne. Otec je od 17.4.2021 v evidencii
uchadzaCov o zamestnanie.

11. Podla oznamenia zamestnavatela otca, spol. TAMIX Slovakia s.r.o. bol otec zamestnany od 6.7.2016
do 16.4.2021 a jeho priemerny Cisty mesaény prijem za obdobie 1/2020 do 17.4.2021 bol 487 €. Podla
oznamenia tohto zamestnavatela z 3.10.2022, vypoved bola dana podlfa § 60 Dohoda o skonceni
pracovného pomeru a odstupné otcovi vyplatené nebolo. Na vyzvu sudu spol. TAMIX Slovakia s.r.o.
predloZila listinu, na zaklade ktorej bol ukonéeny pracovny pomer otca v tejto spolo¢nosti, a to Ziadost’
otca z 22.2.2021 o skoncenie pracovného pomeru dohodou podla § 60 Zakonnika prace, prevzaté
zamestnavatelom 23.2.2021, v Ziadosti nie je uvedeny Ziaden dévod ukoné&enia pracovného pomeru.

12. Podla oznamenia zamestnavatela otca, spol. REALSTAV - Slovakia, spol. s r.o. otec je ich
zamestnancom od 2.5.2022, jeho priemerny mesacny Cisty prijem do oktébra 2022 bol 635 €.

13. Podfa spravy socialnej poistovne z 12.4.2022 matka poberala od 1/ do 5/2022 matersku spolu v sume
2565,90 €, pri dennej davke 20,36 €. Otec poberal od 17.4.2021 do 16.10.2021 davku v nezamestnanosti
v celkovej vySke 1803,60 € pri dennej davke 9,85 €.

14. Podla zaveru spravy psychologickej ambulancie PhDr. Martin Cizmarik z 4.10.2022, mal. Tobias
vyraznejSie zaostava v aktivnej reci a v jej porozumenti, v socialnej oblasti a v samostatnosti, odporuca
sa logodedické a Specialno-pedagogické vySetrenie, dieta si vyzaduje neustalu starostlivost’ dospelej
osoby. Podla lekarskej spravy neurologickej ambulancie z 18.8.2022, z&kladna aktivita mozgu lahko
pomals$ia, odporuéa foniatrické vySetrenie, psychologické a Spec. pedagogické vySetrenie a uzivanie
Lucetamu. Podla lekarskej spravy detského neuroldga z 20.10.2022 mal. Tobias trpi miernou duSevnou
zaostalostou bez poruchy spravania, expresivnou poruchou reci, inkontinenciou mocu a stolice,
inou pervazivnou vyvinovou poruchou. Podla lekarskej spravy Zelezniénej nemocnice Ko$ice, koznej
ambulancie z 14.9.2022 mal. Tobias trpi atopickou dermatitidou, odpora¢ana farmakologicka lie¢ba,
mastenie, sprchovy olej.



15. Podla spravy UPSVaR Kosice z 15.11.2022 ma mal. Tobias po posudeni zdravotného stavu
dlhodobo nepriaznivy zdravotny stav. Matka predloZila posudok UPSVaR Kosice z 2.11.2022 o dlhodobo
nepriaznivom zdravotnom stave dietata, mal. Tobiasa Borfiaka od 1.11.2022 do 6.10.2025, oznamenie
UPSVaR Kosice z 22.11.2022 o vyplacani rodi¢ovského prispevku matke od 1.11.2022.

16. Matka predloZila rozhodnutie Materskej Skoly Medzev z 22.12.2022 o preruSeni dochadzky mal.
Tobiasa Borfiaka do materskej Skoly od 1.1.2023 do 31.8.2023.

17. Matka predlozila doklady o uhrade liekov, cestovného pre dieta a sprievod z Medzeva do Kosic a
spat spolu 4,56 €/den, platobny doklad SIPO za oktdber 2022 na sumu 245,18 € a objednavky detského
oble€enia v hodnote 35,41 € a obuvi - papuce 13 € a &izmy 34 €.

18. Z otcom predloZenych dbkazov sud zistil, Ze dohodou o uznani zavazku z 30.3.2022 uznal dih vodi
sestre Zuzane Gabanyi a jej manzZelovi Marianovi Gabanyimu vo vyske 3.300,-€ a zabezpekou dlhu je
Audi A6C a zdedeny podiel na dome. Podfa navrhu na vklad zalozného prava z 8.3.2012 Magdaléna
a Jozef Hajzerovci zaloznym pravom zabezpecovali pohladavku 30.000,-€ voc&i SLSP, a.s. Zo zmluvy
o splatkovom uvere z 26.1.2011 vyplyva, Ze otec si pozi¢al 5.100 € od SLSP, a.s., ktoré mal splatit do
20.1.2019. Z vypisov z uctu Magdalény Hajzerovej v SLSP, a.s. za rok 2021 vyplyva, Ze z tohto uctu sa
uhradza inkaso vo vySke 147,64 € az 210,84 € mesacne. Z vypisov z U¢tu Zuzany Gabanyi v SLSP, a.s.
za obdobie 4-11/2021 a 1/2022 a za mesiace 8-11/2021 a 1, 3/2022 vyplyva, Ze z tohto G¢&tu je hradené
vyzivné na mal. Tobiasa a na mal. Vanessu a jedenkrat na mal. Marka. Zuzana Gabanyi v ¢esthom
vyhlaseni z 25.3.2022 uviedla, Ze sa podiela na vydavkoch doméacnosti, z jej u¢tu uhradza vyzivné na
mal. Tobiasa a mal. Vanessu za brata. Marek Hajzer v ¢estnom vyhlaseni z 25.3.2022 uviedol, Ze je
vyhradnym uZivatelom auta Audi A4 B5, r.v. 1997, za ktoré uhradza vSetky poplatky, hoci vlastnikom je
brat Maridn Hajzer. Magdaléna Hajzerova v Cestnom vyhlaseni z 25.3.2022 uviedla, Ze plati inkaso a
naklady suvisiace s prevadzkou rodinného domu a uhradza zavazky svojho syna Mariana Hajzera asi
za tri zmluvy a uhradi aj PZP za Audi v maji 2022.

19. Z pripojeného spisu Okresného sudu KoSice - okolie ¢.k. 18P/30/2020 sud zistil, Ze rozsudkom ¢.k.
18P/30/2020 z 19.10.2020 sud schvalil dohodu rodi¢ov o Uprave rodi€ovskych prav a povinnosti tak,
Ze mal. Tobiasa zveril do osobnej starostlivosti matky, otec sa zaviazal prispievat’ na vyzivu maloletého
sumou 100 € mesacne od 28.1.2020 a dIzné vyzivné vo vySke 456,45 € v splatkach po 30 € mesacne
spolu v beznym vyZivhym. Rozsudok nadobudol pravoplatnost 9.11.2020 a stal sa vykonatefnym. V
Case rozhodnutia sudu bol otec zamestnany v TAMIX Slovakia s.r.o. s prijmom 550 € mesacéne, byval v
rodi€¢ovskom dome, splacal hypotéku vo vyske 200 € a tver vo vySke 200 € mesacne, pinil si vyZivovaciu
povinnost k mal. Vanese 150 € a k mal Tobiasovi 50 € mesaéne. Matka poberala rodi¢ovsky prispevok
spolu s detskymi pridavkami spolu v sume 419,90 €, od otca 50 € ako vyZivné na mal. Tobiasa. Malolety
Tobias bol v celodennej starostlivosti matky a mal jeden rok.

20. Podfa § 36 ods. 1 zakona o rodine, rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa kedykofvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud méze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

21. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do C€asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

22. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

23. Podfa § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.



24. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

25. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

26. Podla § 78 ods. 1, 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

27. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho v8ak priznat len
odo dnia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

28. Predpokladom zmeny sudneho rozhodnutia o vyZivnom je zmena pomerov v tych skuto&nostiach,
z ktorych vychadzalo predchadzajuce sudne rozhodnutie o vyzZzivhom. Na zaklade vykonaného
dokazovania a zisteného skuto¢ného stavu sud dospel k zaveru, Zze nenastala podstatna zmena
pomerov oddvodriujuca znizenie vyzivného pre maloleté dieta. Bolo preukdzané, Ze otec v Case
predchadzajuceho sudneho rozhodnutia bol zamestnany a dosahoval stabilny prijem, nasledne sam
poziadal o ukongenie pracovného pomeru, teda sa vzdal zarobku a jeho pracovny pomer bol ukonéeny
16.4.2021. Sud preto nemohol prihliadnut na skuto&nost, Ze po ukon&eni zamestnania mal niz§i prijem
pocas 6 mesiacov, kedy poberal davku v nezamestnanosti a nasledne bol dalSich 6 mesiacov bez
prijmu. Otec tieZ poukazoval na vysoké zatazenie splatkami Uveroy, tieto vSak existovali a boli platené
otcom aj v €ase predchadzajlcej upravy vyzivného. Na strane otca neboli preukazané okolnosti, ktoré by
boli ddvodom na zniZenie vyZivného na maloleté dieta, prijmové pomery matky sa nezmenili a potreby
dietata sa nezniZili, preto sud navrh otca na zniZenie vyzivného zamietol.

29. Sud dalej skumal dévodnost navrhu matky na zvySenie vyZivného a zistil, Ze k podstatnej zmene
pomerov dos$lo na strane maloletého. K zmene pomerov doslo nielen z dévodu, Ze uplynuli dva roky od
poslednej Upravy vyZivného, ale zmenu pomerov zaklada vyrazne zhorSeny zdravotny stav maloletého,
ide jednak o Casté ochorenia dychacich ciest maloletého, v dosledku €oho pravidelne uziva spreje a
inhalator, trpi atopickym ekzémom, potravinovou alergiou, expresivnou poruchou re¢i a inkontinenciou
mocu a stolice. Zdravotny stav je dovodom nielen vy&Sich vydavkov na diétne stravovanie, lieiva
pre dieta, ale aj dopravu dietata a matky na odborné vySetrenia dietata a dokonca vyZaduje aj
po ukonéeni tretieho roku veku dietata, kedy by mohlo nastupit do materskej Skoly a matka do
zamestnania, aby bola maloletému poskytovana celodenna starostlivost matkou, ktora z toho dévodu
poziadala o prediZenie vyplacania rodi¢ovského prispevku do Siestich rokov veku dietata. Ziadosti
matky UPSVaR Kosice vyhovel a uznal zdravotny stav dietata za dlhodobo nepriaznivy. Matka sice
Ziadala o zvySenie vyzivného zo 100 € na 150 € mesacne, sud v3ak je toho nazoru, Ze zvySenie
vyzivného o 30 € (t,j. na 130 €) dostatoCne reflektuje zvySené potreby dietata nielen s poukazom na
zdravotny stav dietata, ale aj na vek dietata. TieZ sud prihliadol na to, Ze otec Ziadnym spésobom okrem
zasielania vyzivného matke nepomaha v starostlivosti o dieta a ani ju inak neodbremeriuje od vydavkov
na maloletého. Otec maloletého sa medzi€asom zamestnal, dosahuje prijem dokonca vyssi ako v
predchadzajucom zamestnani. Podlfa nazoru sudu je primerané zvysenie vyzivného, zodpovedajuce
prijmu otca a odévodnenym potrebam dietata vo vyske 130 € mesacne, preto nad tuto sumu sud navrh
matky zamietol.

30. KedZe otec si pIni vyZivovaciu povinnost vo vyske 100 € mesacne, nad rdmec beZzného vyZivného
v rozhodnom obdobi od 8.11.2022 do 31.12.2022 zaslal matke navy$e sumu 30 € ako viano¢ny darek
pre maloletého a neZiadal ho zapo itat' na dlzné vyZivné, sud zvySil vyZivné na sumu 130 € mesacne,
teda 0 30 € mesacne viac, po¢nuc uplatnenim od 8.11.2022, otcovi vznikol dlh na vyZivhom od 8.11.2022
do 31.12.2022 vo vyske 53 € (23 dni v mesiaci november 2022 - alikvotna Cast (30 €:30 dni) x23 dni=23
€ a 30€ x 1 mesiac - december 2022 =30€). DIh na vyzivhom ¢ini teda 53 € a uvedenu sumu sud ulozil
otcovi zaplatil naraz do 3 dni od dorucenia rozsudku.



31. O trovach konania u€astnikov sud rozhodol v sulade s § 52 CMP a to podla vieobecnej zasady o
nahrade trov konania v mimosporovych veciach teda, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na Krajsky sud v
Kosiciach prostrednictvom Okresného sudu KoSice - okolie (§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 Civilného
sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno odévodnit aj tym, ze sud prvej instancie nespravne
alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku.



