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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave vo veci obmedzenia spdsobilosti na pravne ukony R. Y., W.. XX XX XXXX, F.
V.E. X, F, nanavrh A. S, F. C. X-X/X/XX, XXXX O., C., na odvolanie vySetrovaného proti rozhodnutiu
Okresného sudu Bratislava IV, ¢.k. 13Ps 10/2013-21 zo dna 28.07.2014, jednohlasne (pomerom hlasov
3:0), takto

rozhodol:
Uznesenie sudu prvého stupna ¢€.k. 13Ps/10/13-21 zo diia 28.07.2014 sa potvrdzuje.
odovodnenie:

Sud prvého stupfia napadnutym uznesenim &.k. 13Ps 10/2013-21 zo dia 28.07.2014 zmenil
vySetrovanému opatrovnicku pre konanie tak, Zze ustanovil C. J., pracovni¢ku Okresného sudu Bratislava
V, v zmysle § 187 ods. 1 O.s.p.. Dévodil tym, Ze pévodne ustanovena opatrovniCka je dlhodobo
praceneschopna.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie vySetrovany, navrhoval zastavenie konania, pripadne aby
ustanoveného opatrovnika zrusSil a pokraoval v predbeznom posudeni po vykonani jeho vysluchu. Opat
ziadal, aby sa sud obratil na jeho psychiatricku, ked pripustil, Ze nejaku dobu trpi istymi psychickymi
problémami, ktorych liegbu riesi prostrednictvom psychiatrickej ambulancie Y.. Y. C.. Uviedol, Ze uZiva
lieky, ktoré nemaju negativny vplyv na jeho spdsobilost po vSetkych strankach zivotnych &innosti.
Navrhom na jeho obmedzenie spbsobilosti na pravne ukony sledovala navrhovatelka zistné dévody,
nekontaktuje sa s nim, ani neprejavuje o neho zaujem ako o brata.

Navrhovatelka sa k odvolaniu vyjadrila pripisom doru¢enym prvostupfiovému sudu dfia 20.10.2014, v
ktorom uviedla, Ze oboznadmenie s odvolanim vySetrovaného berie na vedomie a nadalej trva na tom,
aby okresny sud bez zbyto€nych prietahov pokracoval v konani. Odvolania, ktoré pisal vySetrovany
su pisané inou osobu, ktora celu zaleZitost od zaciatku manipuluje. Vo v8etkych odvolaniach je osoba
navrhovatelky oznaCovana ako osoba so zistnymi dévodmi, o popiera. Navrhovatelka poukazala na
zmenu adresy vySetrovaného, ¢o suvisi s pravdepodobnou zmenou vlastnictva bytu, ktory sa nachadzal
na ul. V.. C. X. Zaroven uviedla, Ze vySetrovany moze prist o majetok zasluhou ludi, s ktorymi Zije v
domacnosti.

Odvolaci sud preskumal vec podla § 212 ods. 2 pism. a) O.s.p., prejednal vec podla § 214 ods. 2 O.s.p.
a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie sudu prvého stupfa  €.k. 13Ps 10/13-21 z 28.07.2014 je spravne,
odvolaniu nie je mozné vyhoviet.

Sud prvého stupna spravne aplikoval § 187 ods. 1 O.s.p., podla ktorého tomu o ktorého spdsobilost na
pravne ukony ide, ustanovi sud opatrovnika pre konanie.



Pri vybere oséb pre ustanovenie opatrovnika pri konani o spdsobilosti na pravne ukony (§ 187
ods. 1 OSP) sa obvykle poukazuje na nevyhody tohto postupu, pri ktorom sa za opatrovnikov
ustanovuju pracovnici sudu. Na druhej strane v8ak treba uvazit, Zze spravidla eSte nevhodnejsie je za
takychto opatrovnikov ustanovit’ blizkych pribuznych, ktori dali podnet na zacatie konania, a to pre
nebezpedenstvo kolizie zaujmov medzi takymito blizkymi pribuznymi a vySetrovanym, ktora by mohla
ovplyvnit aj priebeh konania a ohrozit' jeho nestrannost, ak v niektorych pripadoch nemozno vylugit
urcity osobny zaujem pribuznych na rozhodnuti.

Ustanovenie opatrovnika v konani o spdsobilosti na pravne ukony nebrani ob&anovi, o spdsobilosti
ktorého sa kona, zvolit' si zastupcu na ukony, ktoré v konani méze urobit sam.

Na zaklade uvedenych dévodov odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stuptia ako vecne spravne podla
ust. § 219 O.s.p. potvrdil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.



