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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci Zalobcu Union zdravotna poistovia, a.s., Bajkalska 29/A, 821
08 Bratislava, ICO: 36 284 831 proti zalovanej Y. Q., W.. X X.XXXX, F. T. T. XXXX/XX, XXX XX F., o
zaplatenie 100,36 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Zalobca sa Zalobou, ktort podal na tunaj$om sude diia 2.10.2012 domahal, aby sud uloZil Zalovanej
povinnost zaplatit Zzalobcovi sumu 7.116,43 € z titulu vynalozenych lie€ebnych nakladov spolu s irokom
vo vySke 9,5 % ro¢ne z istiny odo dia 3.8.2011 do zaplatenia.

Tunajsi sud rozhodol vo veci platobnym rozkazom, €. k. 1Ro/160/2012-16 zo dfia 26.11.2012, proti
ktorému podala Zalovana v€as odpor s odévodnenim vo veci samej. Po podani odporu bola vec vedena
pod sp. zn. 7C/2/2013.

V priebehu konania dfia 18.3.2014 bol sudu doru¢ené pisomné podanie Zalobcu, ktorym Zalobca berie
Zalobu v Casti o zaplatenie 7.016,07 € spat’ a Ziada konanie v tejto Casti zastavit z dévodu, Ze dna
30.9.2013 doslo k uhrade prostrednictvom rakuskej zdravotnej poistovne sumy 7.016,07 €. Nadalej trval
na Zalobe v &asti o zaplatenie 100,36 € z titulu vynaloZenych lie€ebnych nakladov a uroku z omeskania
vo vySke 9,5 % rocne zo sumy 7.016,07 € od 3.8.2011 do 29.9.2013.

Dna 3.4.2014 bolo sudu dorucené dalSie pisomné podanie zalobcu zo dfia 31.3.2014, ktorym zalobca
oznamuje sudu, ze 30.9.2013 prostrednictvom rakuskej poistovne bola uhradena suma 7.016,07 €
a driia 20.3.2014 suma 100,36 €. Vzhladom na uhradu zalovanej pohladavky Zalobca uvadza, ze
je ochotny zobrat navrh na zacatie konania spat a nepozadovat zaplatenie uroku z omeskania, ani
nahradu trov konania pod podmienkou, Zze zalovana si takisto neuplatni navrh na zaplatenie nahrady trov
konania. V pripade, ak bude zalobcovi doru¢ené suhlasné vyjadrenie Zalovanej so zastavenim konania
za uvedenych podmienok, zalobca zasle sudu obratom spatvzatie navrhu na zacatie konania.

Podania Zalobcu zo diia 14.3.2014 a zo dfia 23.3.2014 boli doru€ované Zalovanej prostrednictvom jej
zastupkyne. Zastupkyha Zalovanej oznamila sudu, Ze suhlasi s tym, aby Zalobca zobral Zalobu spat’ s
oddvodnenim, Ze v désledku skutoénosti, Ze doslo k vyrovnaniu diZnej sumy a Ze sa vzdava Zalobca
prava na uroky a trovy konania navrhuju, aby sud konanie zastavil s tym, Ze kazdy z u€astnikov si bude
svoje trovy znasat’ sam.



Uznesenim ¢&. k. 7C/2/2013-62 zo dna 4.7.2014 sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 7.016,07 €
zastavil. V prevySujucej €asti vec vylu€il na samostatné konanie s tym, Ze v iom bude rozhodnuté
o trovach celého konania a to z dévodu, Ze pokial ide o tu Cast konania, ktora sa tykala zaplatenia
sumy 100,36 € a uroku z omeskania a nahrady trov konania, bolo potrebné, aby jednoznacne sa
vyjadril Zalobca vzhladom na obsah jeho pisomnych podani, &i aj v tejto Casti berie Zalobu spat, kedzZe
spatvzatie Zaloby v asti o zaplatenie uroku z ome&kania podmierioval suhlasnym vyjadrenim Zalovanej
so zastavenim konania za podmienok, Ze si nebude ani Zalovana uplatfiovat nahradu trov konania.

Uznesenie nenadobudlo pravoplatnost 9.9.2014.

Konanie vo vylu€enej veci pokracuje pod sp. zn. 5C/211/2014.

Dra 25.11.2014 bolo sudu doru¢ené pisomné podanie Zalobcu zo dia 20.11.2014, ktorym Zalobca berie
Zalobu spat’ v celom rozsahu, aj pokial ide o zaplatenie uroku z omeskania, a netrva na nahrade trov
konania. Navrhoval konanie vo veci zastavit.

Podla § 96 ods. 1, 3 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je uc€inny, ak déjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo uréenie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

PretoZe Zalobca zobral Zalobu spat’ aj v €asti o zaplatenie sumy 100,36 € a Uroku z omeskania a neziadal
priznat nahradu trov konania sud konanie v zmysle citovanych zédkonnych ustanoveni zastavil.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla ustanovenia § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna

jeho dorucenia ucastnikom na Okresnom sude Bardejov.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, ze:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal

navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,



d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym

skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),
f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel

rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



