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Uznesenie

nar. XX.XX.XXXX, statna obcCianka Ukrajiny, bytom Ukrajina, S. XIXXX, t.€. Y. - N. &. XXX, zast.
opatrovnikom Uradom prace, socidlnych veci a rodiny v Prievidzi, dieta rodiCov: matka P. S. V.
pozbaveny rodiCovskych prav a povinnosti voci V., o navrhu manzelov: A. G., nar. XX.XX.XXXX a S. G,
nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Y. - N. €. XXX, o zvereni maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti,
takto

rozhodol:

Sud vyhlasuje, Zze nema pravomoc konat o zvereni maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti
akonanie zastavuje.

odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa navrhom podanym na tunajSom sude dfia 05.05.2022 domahaju zverenia maloletej
do nahradnej osobnej starostlivosti. Svoj navrh odévodnili tym, Ze maloletd je ob&ianka Ukrajiny, sirota,
ktora priSla na Slovensko so svojim otéim. Tento nejavil o fiu zaujem a odcestoval aj s vlastnym maloletym
dietatom do Polska za terajSou partnerkou. Maloleta chce Zit na Slovensku a tu Studovat.

2. Z pripojeného spisu sp. zn. 15P/12/2022 sud zistil, Ze maloleta bola uznesenim &.k. 15P/12/2022-20
zo diia 06.04.2022 neodkladnym opatrenim do&asne zverena do starostlivosti manZelov/navrhovatelov
a maloletej boli za opatrovnika ustanoveni navrhovatelia, ktori budu opravneni a zarovefi povinni
vykonavat osobnu starostlivost o maloletd, ktori budi maloleti zastupovat' pred organmi Statnej
spravy a miestnej samospravy, sudmi a inymi institciami v ramci Slovenskej republiky, v suvislosti s
poskytovanim zdravotnej starostlivosti na zemi Slovenskej republiky, v suvislosti s rieSenim Skolske;j
dochadzky na uzemi Slovenskej republiky a spravovat jej majetok. Dovodom vydania takéhoto
rozhodnutia bol vojnovy konflikt na Ukrajine.

3. Okresny sud Prievidza sa zaoberal otazkou, €i je v jeho pravomoci konat' vo veci samej a rozhodnut
o zvereni maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelom.

4. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

5. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

6. Podra Clanku 5 ods. 1 Dohovoru &. 344/2002 Z.z. o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone
a spolupraci v oblasti rodi¢ovskych prav a povinnosti a opatreni na ochranu dietata (dalej len ,Dohovor®),
pravomoc prijimat opatrenia na ochranu dietata alebo jeho majetku maju justi¢né alebo spravne organy
zmluvného §tatu, kde ma dieta svoj obvykly pobyt.



7. Podla Clanku 6 ods. 1 Dohovoru, pravomoc rozhodovat v rozsahu &lanku 5 ods. 1 o uteéeneckych
detoch a detoch, ktoré sa dostali do cudziny v désledku nepokojov v ich domovskom State, maju organy
zmluvného Statu, na ktorého uzemi sa deti nachadzaju v désledku premiestnenia.

8. Podla Clanku 30 ods. 1 Vyhlasky &. 95/1983 ministra zahraniénych veci o Zmluve medzi
Ceskoslovenskou socialistickou republikou a Zvézom sovietskych socialistickych republik o pravne;
pomoci a pravnych vztahoch v ob&ianskych, rodinnych a trestnych veciach (dalej len ,Vyhlaska®), pravne
vztahy medzi rodiémi a detmi sa spravuju pravnym poriadkom zmluvnej strany, na uzemi ktorej dieta
trvale Zije.

9. Podla Clanku 31 ods. 1 Vyhlagky, ustanovenie alebo zruSenie poruénictva alebo opatrovnictva sa
spravuje pravnym poriadkom zmluvnej strany, ktorej obanom je osoba, ktorej sa ma porucnictvo alebo
opatrovnictvo ustanovit alebo zrusit.

10. Jednou zo zakladnych podmienok, za ktorych méze sud konat je pravomoc sudu. Splnenie tejto
procesnej podmienky sud skiuma v kazdom Stadiu konania.

11. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysSie citovanych pravnych noriem. Vo veciach
opatrovnictva vo vztahu k maloletym uteéencom z Ukrajiny je potrebné aplikovat Zmluvu medzi CSSR a
ZSSR o pravnej pomoci a pravnych vztahoch v ob&ianskych, rodinnych a trestnych veciach zverejnenu
vyhlaskou €. 95/1983 Zb. a Dohovor o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone a spolupraci
v oblasti rodi¢ovskych prav a povinnosti a opatreni na ochranu dietata (Haag, 19. oktébra 1996),
zverejneny oznamenim €. 344/2002 Z.z. a oznamenim ¢&. 67/2019 Z.z. V zmysle uvedenej zmluvy o
pravnej pomoci je ustanovenie alebo zruSenie opatrovnictva potrebné posudzovat podla ukrajinského
prava (¢l. 31 ods. 1) s tym, Ze aj prdvomoc na rozhodovanie ma organ Statneho obcianstva dietata (¢l.
32). Od tychto uvedenych pravidiel sa mozno odklonit' len v pripade, ak si to vyZzaduje najlepsi zaujem
maloletého dietata, napr. pri nepriaznivom zdravotnom stave maloletého dietata.

12. Uvedené skuto¢nosti podc&iarkuje aj Dohovor o pravomoci, rozhodnom prave, uznavani a vykone a
spolupraci v oblasti rodi€ovskych prav a povinnosti a opatreni na ochranu dietata (Haag, 19. oktébra
1996), zverejneny oznamenim ¢&. 344/2002 Z.z. a oznamenim &. 67/2019 Z.z. Clanok 5 ods. 1 a &lanok
6 ods. 1 sice priznavaju pravomoc konat a rozhodovat’ slovenskym sudom o ochrane ute¢eneckych
detoch a detoch, ktoré sa dostali do cudziny v désledku nepokojov v ich domovskom State alebo ich
majetku, avSak uvedené sa vztahuje len na situacie, kedy je potrebné ustanovit takémuto dietatu
opatrovnika na konkrétne ukony neodkladnym opatrenim. Sudy by nemali v su€asnosti konat’ vo
veci samej alebo po vydani neodkladného opatrenia zacinat ex offo konanie vo veci samej, nakolko
podla zmluvy o pravnej pomoci maju pravomoc na konanie vo veci samej organy Statneho obcianstva
maloletého dietata. V su€asnosti sa nejavi ako Ucelné a vhodné bez nalezitého uvazenia konat vo veci
samej, ak nie su dané vynimoc€né okolnosti.

13. S ohfadom na uvedené skutoCnosti, pravomoc sudov Slovenskej republiky nemozno zaloZit na
Ziadnom ustanoveni relevantného pravneho predpisu. Nedostatok pravomoci sudu na konanie je
neodstranitefnou prekazkou, ktorej vysledkom je podfa § 161 ods. 2 CSP jedine zastavenie konania.
Na zaklade uvedeného je tunajsi sud toho nazoru, Ze pravomoc konat' a rozhodnut’ o zvereni malolete;j
do nahradnej osobnej starostlivosti maju prislusné organy Ukrajiny, treto tunajsi sud vyhlasil, Ze nema
pravomoc vo veci konat.

14. Podla § 9 CSP, ak spor alebo vec nepatri do pravomoci sudu Slovenskej republiky, sud konanie
bezodkladne zastavi.

15. Nakolko sud vo veci nema pravomoc konat, podla § 9 Civilného sporového poriadku konanie
zastavil.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia v dvoch
vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje
V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 CSP)



