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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, ako sud odvolaci, v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletého M. Z.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom G., P. O. C. XXX/XX, v konani zastupeného koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socialnych veci a rodiny Zvolen, dieta matky O. Z., rod. O., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom G., P. O. C. XXX/XX, a otca M. Z., nar. XX. XX. XXXX, zomrelého XX. XX. XXXX, o navrhu
navrhovatelov - starych rodiov O.. P. Z., nar. XX. XX. XXXX a O.. N. Z., nar. XX. XX. XXXX, obaja
trvale bytom R., J. G. XXXX/XX, na nariadenie predbezného opatrenia, o odvolani matky proti uzneseniu
Okresného sudu Zvolen €. k. 10P/34/2014-51 z 08. 10. 2014, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuije.
odovodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim v zmysle § 74 ods. 1, § 76 ods. 1 pism. a/,b/, §76 ods. 4 zakona
€. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O. s. p.“) doasne zveril maloleté dieta do
nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiov, ulozil matke povinnost platit na maloleté dieta vyzivné
v nevyhnutnej miere - vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
k rukam starych rodi€ov od pravoplatnosti tohto uznesenia a su€asne ulozil starym rodi€om povinnost
do 30 dni od vykonatelnosti tohto rozhodnutia podat’ vo veci samej navrh na zverenie maloletého do
nahradnej osobnej starostlivosti.

V odévodneni svojho rozhodnutia uviedol, Ze stari rodi¢ia podali navrh na zverenie maloletého dietata do
ich osobnej starostlivosti predbeznym opatrenim z dévodu, Ze matka maloletého sa dietatu dostatone
nevenuje, nadmerne ho zataZzuje domacimi pracami, malolety je v psychickom napati a sam prejavil
zaujem byvat so starymi rodi¢mi. Sud poziadal o presetrenie rodinnych pomerov maloletého a vykonanie
pohovoru s maloletym Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen (dalej aj ,trad*, UPSVaR* alebo
.kolizny opatrovnik®), ktory bol vykonany v domacnosti starych rodi¢ov; maloleté dieta uviedlo, ze otec
tragicky zomrel pred 8 rokmi, spolu so svojou matkou a v su¢asnosti plnoletou sestrou byvali v rodinnom
dome v G.. Aj po smrti otca po dobu asi jedného roka sa so starymi rodi¢mi deti stretavali pravidelne.
Problém nastal po tom, €o sa do spolo&nej domacnosti nastahoval druh matky a narodil sa im syn M;
matka sa k M. a k sestre G., nar. XX. XX. XXXX, zacala spravat odmerane, hlavne v pritomnosti druha,
zakazovala im stretavat’ sa so starymi rodi¢mi Z.; matka s druhom a ich spolo€nym synom obyvaju
prizemie rodinného domu, malolety M. byval na poschodi so sestrou, po jej odchode ku starym rodi¢om
ostal na poschodi sam; citi sa osamotene a byva mu smutno. Navstevuje zakladnu Skolu, na obedy
nechodi, pretoZze matka je nezamestnana a peniaze na obedy nema. Podla nazoru starych rodic¢ov
maloletého, matka sa maloletému nevenuje a neprimerane ho vyuZiva, &i sa to tyka starostlivosti o
hospodarske zvierata alebo prace v dome. Obavaju sa o jeho Studijné vysledky, pretoze v Skole ma
problémy. Stari rodi¢ia obyvaju jedno poschodie rodinného domu, ktory pozostava zo Styroch izieb,
kuchyne, velkej haly a socidlneho zariadenia; byt je priestranny, zariadeny a podla Setreni v domacnosti
udrziavany v Cistote a v poriadku. Od maja roku 2014 s nimi byva i G., ktora navstevuje H. univerzitu a
doma travi len piatky a vikendy. Malolety by so sestrou obyval jednu izbu. Stari rodi€ia su na starobnom
déchodku s prijmom spolu vo vySke 890 € mesacne. Kolizny opatrovnik doporucil zverit maloletého



M. do nahradnej osobnej starostlivosti starych rodiCov, pretoZe je v zdujme dietata, aby vyrastalo v
usporiadanej rodine.

Malolety sa so sestrou dostavil na urad 04. 09. 2014 s tym, Ze chce byvat’ u starych rodicov, lebo s
matkou si nerozumie; kolizny opatrovnik do sudneho spisu priloZil aj uradny zdznam z 03. 10. 2014, kedy
sa na urad dostavila sestra maloletého G., ktora podporila tvrdenia starych rodi€ov a prejavila zaujem
bratovi poméct.

Okresny sud sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia, s prihliadnutim na jeho doCasny charakter, bez prejudikovania prav u€astnikov konania a
tretich oséb, pri¢om v konani vo veci samej bude vykonané dokazovanie, zistovanie pomerov a okolnosti
pripadu, podla ktorych sud rozhodne rozsudkom; navrhu vyhovel a predbezné opatrenie nariadil v zneni,
ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia. Su¢asne v zmysle § 62 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z.z. Zakona
o rodine urcil matke vyZivovaciu povinnost na maloleté dieta v nevyhnutnej miere.

Proti predbeZznému opatreniu podala v&as odvolanie prostrednictvom svojho pravneho zastupcu matka.
Ziadala, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie zru$il, pretoZze vydanym rozhodnutim jej sud de
facto odnal rodiCovské prava. Na vydanie predbezného opatrenia neboli spinené zakladné zakonné
predpoklady, uvedené v § 74 ods. 1 O. s. p.; rozhodnutie bolo vydané len na zaklade povrchného,
neuplného a neddsledného posudenia veci zo strany sudu. Pri vychove a starostlivosti o jej maloletého
syna nedo$lo z jej strany k porudeniu Ziadnych ustanoveni zakona a k poruseniu akychkolvek zdsad
a principov, potrebnych pri vychove a starostlivosti o maloleté dieta, na zaklade ktorych by bolo nutné
pristupit k zabezpe€ovaniu nahradnej osobnej starostlivosti o jej maloletého syna. Syn je v zlozitom
pubertalnom obdobi; prvostupfiovy sud zveril vychovu tohto dietata starym rodi€¢om bez toho, aby zvaZzil
ich pokrocily fyzicky vek, ked stara matka ma 73 a stary otec 78 rokov; nie su teda spdsobili vzhfadom
na ich vysoky vek primerane zabezpe it plnenie rodi¢ovskych prav a povinnosti.

Kolizny opatrovnik sa k odvolaniu nevyjadril.
Navrhovatelia - stari rodiCia ziadali rozhodnutie o predbeznom opatreni potvrdit.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, vec preskdmal v rozsahu § 212 ods. 1, 2 O. s. p., bez nariadenia
pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a uznesenie okresného sudu podla § 219 ods. 1, 2 O. s. p.
ako vecne spravne potvrdil.

Zo spisového materialu odvolaci sud zistil, ze maloleté dieta pochadza z manzelstva nebohého O. Z.
a 0. Z.. Malolety Zije so svojou matkou, jej priatefom a ich spoloénym maloletym dietatom v rodinnom
dome v Z.. Jeho plnoleta sestra sa pred pol rokom odstahovala ku svojim starym rodi€¢om do R.. Malolety
M. opakovane prejavil volu Zit u starych rodiov, pretoZze sa citi osamely, byva sam na poschodi v
rodinnom dome; tazko sa uci, matka mu pri u€eni nepomaha; stale nema Ziacku knizku ani pracovny
zosit, pretoZze mu mama nedala peniaze; pre nedostatok finanénych prostriedkov nechodi ani na obedy;
ob&as mu dé peniaze starka alebo sestra, ktord odisla byvat’ od matky ku starym rodiom - k rozporu
doslo, ked jej matka nebola ochotna vybavit’ k Stadiu potrebné potvrdenie o svojej nezamestnanosti.
SamotnyV.sa vyjadril, Ze on doma vefa pracuje, stard sa o domace zvieratd, hospodarstvo; doma sa
neciti dobre a chce byvat u starych rodi€ov, kde byva aj jeho starSia sestra. Aby uspeSne ukoncil povinnu
Skolsku dochédzku, stari rodi¢ia mu mienia zaplatit dou€ovanie a stara matka, ako byvala uditelka, je
mu ochotné aj schopna sa venovat.

Matka v odvolani tvrdi skuto¢nosti, ktoré ni¢im nepodklada. Naopak, su v rozpore s jej vyjadrenim,
obsiahnutom v sprave o Setreni rodinnych pomerov zo 06. 10. 2014, kedy uviedla, Ze ,je ochotna
reSpektovat rozhodnutie syna o jeho odchode k starym rodi€om, aj ked jej bude [uto, Ze odide, ale
nebude mu branit v tom, ak sa sam rozhodne byvat u nich®.



PredbeZnym opatrenim dochadza k rychlej, aj ked len doCasnej uprave pravnych a faktickych pomerov
ucastnikov alebo zabezpecenie existujuceho, hoci nevykonatelného alebo otakavaného rozhodnutia.
Nariadenie predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspor osvedcila danost naroku a aby neboli
vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy. Pri nariadovani predbezného opatrenia prevlada
poZiadavka rychlosti nad poZiadavkou uUplnosti skutkovych zisteni.

V danej veci stari rodiia po tom, ¢o okresny sud nariadil predbezné opatrenie, v lehote stanovenej
sudom (30 dni od vykonatelnosti rozhodnutia, t. j. do 08. 11. 2014) podali navrh vo veci samej na zverenie
maloletého dietata do ich ndhradnej osobnej starostlivosti. Vo veci bude vykonané dokazovanie, ktorym
mdbzu byt potvrdené, ale aj vyvratené skutoCnosti, tvrdené matkou ¢&i starymi rodiémi maloletého dietata,
ako i maloletym dietatom samotnym. Pre uCely predbezného opatrenia vSak boli osved€ené tvrdenia
starych rodiCov, ktoré matka popierala iba v odvolani.

Preto odvolaci sud, majuc na zreteli potrebu do€asnej rychlej Upravy vztahov rodi¢ov k maloletému
dietatu, potvrdil rozhodnutie okresného sudu o nariadeni predbezného opatrenia; zvazil i naliehavost
nariadenia predbezného opatrenia za stavu, Ze je pravdiveé tvrdenie starych rodi€ov, Ze dieta fakticky u
nich uz Zije; tato potreba vyvstala aj z dévodu pokrytia finanénych potrieb maloletého dietata. Pretoze
k odvolaniu sa nevyjadril kolizny opatrovnik a matka Ziadne ddkazy k nemu nepriloZila, odvolaci sud
posudzoval stav, zisteny prvostupfiovym sidom (spravy o preSetreni pomerov v rodine starych rodi¢ov
ako aj v rodine maloletého dietata, obsah spisu sp. zn. 17P/9/2010, sp. zn. 10P/34/2014, ako aj obsah
spisu sp. zn. 5P/289/2012).

Naliehava potreba do€asnej upravy v danej veci bola preukazana aj s prihliadnutim na ustanovenie §
750ds.20.s.p..

Okresny sud rozhodol spravne; odvolaci sud toto rozhodnutie potvrdil.

Toto rozhodnutie prijal senat krajského sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je odvolanie pripustné.



