Sud: Okresny sud Bratislava |

Spisova znacka: 12C/14/2013
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Déatum vydania rozhodnutia: 03.12. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Bizoriova

ECLI: ECLI:SK:OSBA1:2014:1112237283.4
Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci navrhovatela: S. G., N. C. XX/XX, W. Z., zasttpeny advokatkou
JUDr. Evou Skacaniovou, so sidlom Korzo Bélu Bartéka 789/3, Dunajska Streda, proti odporcom: X.
F.. F. C., N. A. X, Bratislava, X. I. C., N. A. X, Bratislava, obaja zastupeni advokatom JUDr. Paviom
Sivackom, so sidlom Timravina 9, Bratislava, o zaplatenie 6.334,80 EUR s prislu§enstvom, takto

rozhodol:
Sud schvaluje sudnyzmierv nasledovhom zneni:

Odporcovia v 1. a 2. rade sa zavazuju zaplatit navrhovatelovi spolo€ne a nerozdielne sumu 3.690,-EUR
z titulu bezdévodného obohatenia za obdobie od 14.3.2010 do 28.2.2014 v lehote do 15.1.2015 na ucet
navrhovatela vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s. €. XXXXXXXXXX/XXXX.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Sud upravuje Danovy urad Trnava, aby vratil navrhovatelovi sudny poplatok vo vyske 190,- EUR po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhom doruéenym Okresnému sudu Dunajska Streda dna 14.3.2012, postupenym tunajSiemu sudu
dna 12.11.2012 sa navrhovatel domahal od odporcov zaplatenia 3.727,92 EUR, spolocne a nerozdielne,
z titulu bezdévodného obohatenia za obdobie od 1.12.2009 do 31.3.2012.

Svoj navrh odévodnil tym, Ze je vyludnym vlastnikom nehnutelnosti zapisanych na U. C.. XXX, G..U..
N.. Nakolko odporcovia uzivaju nehnutelnosti vo vlastnictve navrhovatela bez pravneho dévodu,
obohacuju sa na jeho Ukor, a preto sa navrhovatel svojim zalobnym navrhom od nich domahal vydania
bezdévodného obohatenia za obdobie od 1.12.2009 do 31.3.2012.

Podanim dorué¢enym sudu dha 11.2.2014, doplnenym dfa 18.3.2014 navrhovatel navrhol zmenu
Zalobného petitu tak, Ze upresnil obdobie, za ktoré pozaduje vydanie bezdévodného obohatenia
(14.3.2010 - 28.2.2014) a rozsiril Zzalovany narok zo sumy 3.727,92 EUR na sumu 6.334,80 EUR.
Uznesenim ¢.k. 12C 14/2013-73 zo diia 9.4.2014 sud zmenu Zalobného petitu pripustil.

Po zacati pojedndvania vo veci samej diia 3.12.2014 ucastnici konania uzavreli medzi sebou sudny
zmier v tomto zneni: Odporcovia v 1. a 2. rade sa zavazuju zaplatit navrhovatelovi spolo¢ne a
nerozdielne sumu 3.690,- EUR z titulu bezdévodného obohatenia za obdobie od 14.3.2010 do 28.2.2014



v lehote do 15.1.2015 na ucet navrhovatela vedeny v Slovenskej sporitelni, a.s. €. XXXXXXXXXX/XXXX
s tym, Ze trovy konania bude znasat kazdy z u€astnikov svoje.

Podla § 99 ods. 1 O.s.p. ak to povaha veci pripusta, mézu u€astnici skoncit konanie sudnym zmierom.
O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoznuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud pred prvym
pojednavanim a pocas konania ucastnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a zucastnili sa
na informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v

registri mediatorov.

Podla § 99 ods. 2 O.s.p. sud rozhodne o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s
pravnymi predpismi. V takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje

v konani.

Podla § 99 ods. 4 O.s.p. schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku. Rozsudkom vS8ak moze
sud zruSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podfa hmotného prava neplatny. Navrh mozno
podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Nakolko v uzavretom zmieri sud nevzhliadol rozpor s pravnymi predpismi, zmier v zmysle vyssie
citovanych zdkonnych ustanoveni schvalil.

Podla § 146 ods. 1 pism. b) Ob&ianskeho sudneho poriadku Ziaden z i€astnikov nema pravo na nahradu
trov konania podfa jeho vysledku, ak sa konanie skoncilo zmierom, pokial v iom nebolo o nahrade trov
dojednané nieco iné.

KedZe sucastou u€astnikmi navrhnutého sudneho zmieru bola aj dohoda ohfadom nahrady trov konania,
sud s poukazom na ust. § 146 ods.1 pism. b) O.s.p. o nahrade trov nerozhodoval s odévodnenim, ze
ohladom nich doslo medzi ucastnikmi k dohode.

Podla § 11 ods. 7 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch ak konanie skonc¢ia u¢astnici schvalenim
sudneho zmieru do zaciatku pojednavania vo veci samej, vrati sa im 90% zo vSetkych zaplatenych
poplatkov. Ak konanie skon€ia ucastnici schvalenim sudneho zmieru po zacati pojednavania vo veci
samej, vrati sa im 50% zo vSetkych zaplatenych poplatkov. Ak G€astnici vyrieSili ast sporu sudnym
zmierom v zmierovacom konani, vrati sa im 30% zo zaplateného poplatku v konani podla tretej
Casti Obcianskeho sudneho poriadku. Pri nezaplatenych poplatkoch v rovnakom rozsahu sud poplatok
nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit’ poplatok v uvedenom rozsahu zru8i. Ustanovenia
odsekov 3 a 4 sa nepouZiju.

Vzhladom k tomu, Ze U€astnici konania po zadati pojednavania vo veci samej uzavreli zmier, ktory
sud schvalil, navrhovatelovi vznikol narok na vratenie 50% zo zaplateného sudneho poplatku za podany
navrh, ktory uhradil vo vySke 380,- EUR. Sud tak rozhodol o vrateni sudneho poplatku vo vyske 190,-
EUR prostrednictvom prislusného dafiového uradu.

Poucenie:

Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud schvalil zmier, odvolanie nie je pripustné ( § 202 ods. 3 pism.
h/ O.s.p.).

Rozsudkom vSak modze sud zrusSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.



Proti vyroku tohto uznesenia, ktorym sud rozhodol o vrateni sudneho poplatku, je pripustné odvolanie
do 15 dni odo dria jeho doru€enia, na Okresnom sude Bratislava |, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odbvodneni sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach /§ 42 ods. 3/ uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



