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Uznesenie

Okresny sud Svidnik, v pravnej veci navrhovatela Ing. E. O., nar. XX.XX.XXXX bytom XXX XX P. D. XX,
proti odporcovi Obec Nizny MiroSov, 090 11 Nizny MiroSov 100, ICO: 00 330 833, o navrhu navrhovatela
na vydanie predbezného opatrenia vo veci nenakladania s finanénymi prostriedkami rezervného fondu
obce, takto

rozhodol:
Navrhu na nariadenie predbezného opatrenia nevyhovuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobca podanou zalobou domahal sa vydania predbezného opatrenia vo veci nenakladania s
finan€nymi prostriedkami rezervného fondu obce s prisluSenstvom, ktori odévodnil tym, ze obecné
zastupitelstvo Obce Nizny MiroSov uznesenim ¢&. 10/23/2014 schvalilo pouZitie rezervného fondu obce
vo vySke 14.757,00 eur na uhradu prac pre rekonstrukciu miestnych komunikacii Il. etapy. Za tym
ucelom cez formalne nalezitosti vyberového obstaravania podla § 9 ods. 9 zakona ¢&islo 25/2006 Z. z.,
o verejnom obstaravani bola uzatvorena medzi OcU a spolo&nostou FEDAN s.r.o. Weberova 2, 080
01 PreSov ZoD €.13/10/2014 ktorej predmetom je uskutonenie stavebnych prac zakazky rekonstrukcia
miestnych komunikacii. Cena predmetu zmluvy, cena diela bez DPH 16.957,00 eur s DPH je 3.3.391,44,
celkova 20.348,62 eur. Obecny urad Nizny MiroSov ZoD ¢&. 13/10/2014 na zaklade vysledku verejného
obstaravania v zmysle § 9 ods. 9 zakona ¢islo 25/2006 Z. z. a v rozpore s § 5 ods. 1 nevychadzal
z ceny za ktoru sa obvykle predava rovnaky alebo porovnatelny predmet zakazky. Pretoze v roku
2011 bola realizovana |. etapa v dizke 400 m za cenu 73 815,13 eura bez DPH, teraz realizuje tu
istd miestnu komunikaciu v dizke 574 m ktorej predpokladana hodnota zavazku ma byt 105 924,00
eur preto zalobca predpoklada, Ze je to v rozpore so zakonom 25/2006. Vyber dodavatelfa mal byt v
zmysle uvedeného zakona pre podlimitné zakazky. Starostka obce Nizny MiroSov ako Statutarny organ
na pisomnu ziadost zalobcu odmietla spristupnit’ prilohu ZoD - vykaz vymer. Obec za zmluvnu cenu 16
957,18 eura chce realizovat, ulozit novy kryt komunikacie hrubky cca 60 mm, v tom pripade sa nejedna o
rekonstrukciu, ale opravu. Obecné zastupitelstvo obce Nizny MiroSov uznesenim €. 10/23/2014 schvalilo
pouzitie rezervného fondu obce vo vySke 14 757,00 eur na rekonstrukciu MK Il. etapa. Na tomto
skutkovom podklade, ze starostka obce uviedla poslancov obce do omylu, alebo ich omyl vyuzila.
Pouzitie finan¢nych prostriedkov z rezervného fondu obce na opravu miestnej komunikacie je v rozpore
s finan€nou disciplinou preto, Ze kapitalove prostriedky nie je mozné pouzit ako bezné vydavky v zmysle
zakona €. 583/2004 Z. z. o rozpoctovych pravidlach uzemnej samospravy a obci. Uvedenym spdsobom
starostka obce porusenim finanénej discipliny vystavuje obec k hrozbe sankcii v zmysle zakona ¢&.
523/2004 Z. z. Zalobca navrhol vydat predbezné opatrenie - 1/ vyhlasit zmluvu o dielo &. 13/10/2014
medzi objednavatelom Obec Nizny MiroSov a zhotovitelom spoloénostou FEDAN, s.r.o. Weberova 2,
080 01 Presov za neplatnu, 2/ pozastavit’ Cerpanie finanénych prostriedkov z rezervného fondu obce
Nizny MiroSov vo vySke 14 757,00 eur na opravu miestnej komunikacie.



Na vyzvu sudu Zalobca navrh na vydanie predbezného opatrenia doplnil podanim z 19.11.2014
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doru¢ené sudu 20.11.2014 s navrhom na predbezné opatrenie, aby sud rozhodol o neplatnosti pravneho
ukonu pouzitia finanénych prostriedkov z rezervného fondu obce Nizny MiroSov vo vySke 14 757 eur
na rekons$trukciu miestnej komunikacie obce.

Zalobca k navrhu na vydanie predbeZného opatrenia doplnil - doloZil uznesenie &. 10/23/2014 z obsahu
ktorého vyplyva: navrh na pouzitie rezervného fondu obce Nizny MiroSov na rekonstrukciu MK II. etapa
- obecné zastupitelstvo schvaluje pouzitie rezervného fondu obce vo vySke 14 757 eur na uhradu prac
pri rekonstrukcii miestnych komunikacii Il. etapa, pritomni 3, za 3, proti 0, zdrzal sa 0 (zo zasadnutia
poslancov obecného zastupitel'stva v Niznom MiroSove 178.2014).

Zo zmluvy o dielo €. 13/10/2014 vyplyva, ze tato bola uzavreta v zmysle § 536 a nasl. Obchodného
zakonnika medzi zmluvnymi stranami 1/ objednavateflom Obec Nizny MiroSov v zastapeni Mgr. Darina
Keselicova, starosta a zhotovitelom FEDAN s.r.o., Weberova 2, PreSov v zastupeni Statutarneho
zastupcu Danka Fedorova. Z preambuly zmluvy o dielo vyplyva, Ze tato sa uzatvara ako vysledok
verejného obstaravania v zmysle § 3 zakona &. 25/2006 Z. z. o verejnom obstaravani a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov. Objednavatel na obstaranie predmetu tejto
zmluvy pouzil postup verejného obstaravania - zadavanie zakazky podla § 9 ods. 9, zakona €. 25/2006 Z.
z. Podrla €lanku Il. predmet zmluvy bodu 1 predmetom zmluvy je uskuto€nenie stavebnych prac zakazky
- rekonstrukcia miestnych komunikacii, ktord vykona zhotovitel a zavazuje sa vykonat dielo na svoje
naklady a na svoje nebezpecenstvo a dodavat’ ho objednavatelovi v termine dohodnutom v zmluve.
Podla €lanku lll. €ast plnenia bodu 1 zhotovitel sa zavazuje, Ze stavebné prace doda v termine do 3
dni odo dha prevzatia staveniska, ukoncenie prac najneskér do 31.10.2014. z ¢lanku IV. cena bodu 1
vyplyva cena predmetu zmluvy je na zaklade predloZenej cenovej ponuky vo verejnom obstaravani -
rozpo€tu na vykonanie prac, ktory je neoddelitelnou su€astou tejto zmluvy o dielo a predstavuje Ciastku
- cena diela bez DPH 16 957,18 eura, DPH 20 % 3 391,44 eura, cena diela s DPH 20 348,62 eura.

Podla technickych podmienok TP08/2013 - prehliadky, udrzba a oprava cestnych komunikacii, dialnice,
rychlostné cesty a cesty s ucinnostou od 1.12.2013 (Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho
rozvoja SR, sekcia cestnej dopravy a pozemnych komunikacii) bodu 8.1.7 tabulka €. 2 kritéria na
rozhodovanie o spdsobe rehabilitécie - hribka zosilnenia zmerania unosnosti a vypoctu (hz ) - 100 mm
- hz - 150 mm, spOsob rehabilitacie - rekonstrukcia vozovky. Bod 8.2.2 tabulka &. 3 vstupy a postupy
navrhu rehabilitacie vozovky: diagnostika - vizualne prehliadky - materialy, poruchy podkladovych vrstiev
a podlozia - nové materialy vo vrstvach krytu i podkladu pripadne podloZia - rekonstrukcia, rozsiahle
poruchy krytu - nové materialy vo vrstvach krytu - oprava.

Zisteny stav sud pravne uzatvara:

Pred zacatim konania mdze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné, aby docasne boli
upravené pomery Uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon stidneho rozhodnutia bol ohrozeny ( §
74 0ds.10.s.p.).

Predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o predbezné opatrenie na
konanie, ktoré mdze sud zacat' i bez ndvrhu (§ 75 0ds. 1 O. s. p. ).

Sud méze vydat rozhodnutie o predbeznom opatreni aj bez vysluchu uéastnikov (§ 75 ods. 6 O. s. p.).

O nariadeni predbezného opatrenia rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych u€astnikov. Navrh na
nariadenie predbeZného opatrenia doruéi sud ostatnym u€astnikom az spolu s uznesenim, ktorym bolo



predbezné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na nariadenie predbezného opatrenia odmietnuty alebo
zamietnuty, nedoruduje sud ostatnym u€astnikom uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti,
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ani pripadné odvolanie navrhovatela; uznesenie odvolacieho sudu im doruci, len ak nim bolo nariadené
predbezné opatrenie ( § 75 ods. 8 O. s. p. ).

PredbeZnym opatrenim méze sud nariadit' U€astnikovi najma, aby nenakladal s urc¢itymi vecami alebo
pravami ( § 76 ods. 1 pism. e/ O.s . p.).

Predbeznym opatrenim méze sud nariadit u¢astnikovi najma, aby nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo
nieco znasal ( § 76 ods. 1 pism. f/ O. s . p.).

PredbeZnym opatrenim mozZno nariadit povinnost niekomu inému nez uc€astnikovi len vtedy, ak to mozno
od neho spravodlivo Ziadat ( § 76 ods. 2 O. s. p.).

Ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie a stotoZfiuje sa so
skutkovymi a s pravnymi dévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud to skonstatuje v
odbévodneni a dalSie dévody nemusi uvadzat ( § 76 ods. 4 O. s. p.).

Lehota na plnenie zacina plynut od dorucenia uznesenia; jej uplynutim je uznesenie vykonatefné ( §
171 0ds.10.s.p.).

Ak nebola v uzneseni uloZzena povinnost na plnenie, je uznesenie vykonatelné, len ¢o bolo doru¢ené, a
ak netreba dorucovat, len ¢o bolo vyhlasené alebo vyhotovené (§ 171 ods. 2 O. s. p.).

Kazdy sa moze domahat zakonom ustanovenym postupom svojho prava na nezavislom a nestrannom
sude a v pripadoch ustanovenych zakonom na inom organe Slovenskej republiky (Ustavny zakon
460/1992 Zb., ¢lanok 46, ods. 1).

Na zaklade takto zisteného stavu sud rozhodol spdsobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.
Zalobe - navrhu na nariadenie predbezného opatrenia nevyhovel. Titulom podaného navrhu Zalobca
domahal sa, aby sud vydal predbezné opatrenie spésobom, Ze vyhlasi zmluvu o dielo ¢. 13/2010/2014
medzi objednavateflom Obec Nizny MiroSov a zhotovitelom spolo€nostou FEDAN s.r.o. za neplatnu,
dalej pozastavi Cerpanie finanénych prostriedkov z rezervného fondu vo vysSke 14 757,00 eur na
opravu miestnej komunikacie obce a po doplneni rozhodol o neplatnosti pravneho Ukonu pouzitia
financnych prostriedkov z rezervného fondu obce Nizny MiroSov vo vyske 14 757,00 eur na rekonstrukciu
miestnej komunikacie obce. Z podaného navrhu - zaloby sud nezistil potrebu docasnej Upravy pomerov
ucastnikov, ani skuto¢nost' na ktort zalobca poukazal, ze postupom starostu obce poslanci boli uvedeni
do omylu.

Nariadenie predbezného opatrenia predpoklada, aby sa aspon osvedcila danost prava ( naroku ) a aby
neboli vaznejsie pochybnosti o potrebe do¢asnej - predbeznej Upravy. Ciefom nariadeného predbezného
opatrenia je do¢asna uprava pomerov v danom pripade titulom podaného navrhu Zaloby, uznesenia
€. 10/23/14, zmluvy o dielo €. 13/10/2014, teda poskytnut rychle a operativne rieSenie situacie, ktoré
inak hrozi zaujmom ucastnikov. V merite veci z pohfadu navrhu - Zaloby, predloZenych listin sud nezistil
potrebu do€asnej Upravy, teda nie je dany dévod na do€asnu Upravu sposobom ako to navrhuje Zalobca
pretoze petit navrhu na nariadenie predbezného opatrenia predpoklada rozhodnutie sudu vo veci, pricom
v merite veci o nariadenie predbeZného opatrenia sa jedna o do€asnu upravu pomeru ucastnikov, pricom
Zalobca navrh - Zalobu podal ako ob&an obce a domaha sa nariadenia vo vztahu k Zalovanej, zaroven



poukazuje na dalSi subjekt, technické podmienky rekonstrukcie miestnej komunikacie Il. etapa a v $tadiu
na nariadenie predbezného opatrenia nie je mozné vo veci rozhodnut' s konéenou platnostou, spésobom
ako je vysSie uvedené.

Titulom podanej zaloby, dolozenych listinnych dokazov sud sa nestotoznil s navrhom na nariadenie
predbezného opatrenia, pretoze zalobca neosvedcil skuto¢nost podla vyééive citovanych listin, potrebu
docasnej upravy spbésobom, aby sud vo veci nariadil predbezné opatrenie. Zalobca

-4- 4C/230/2014

domaha sa, aby sud vyhlasil - zmluvu o dielo €. 13/10/2014 medzi objednavatelom Obec Nizny MiroSov
a zhotovitefom spolo¢nostou FEDAN, s.r.o. Weberova 2, 080 01 PreSov za neplatnu,

- pozastavit Cerpanie finannych prostriedkov z rezervného fondu obce Nizny MiroSov vo vyske 14
757,00 eur na opravu miestnej komunikacie, - rozhodol o neplatnosti pravneho tkonu pouzitia finanénych
prostriedkov z rezervného fondu obce Nizny MiroSov vo vyske 14 757,00 eur na rekon$trukciu miestne;j
komunikéacie obce. V tadiu predbezného opatrenia nie je mozné rozhodnut o jednotlivych narokoch s
konecnou platnostou, skuto€nosti na ktoré Zzalobca poukazuje maju svoju vypovednu hodnotu, pretoze
o nich bolo rozhodnuté Zalovanou stranou, av8ak za daného stavu nevytvaraju podmienku do¢asnej
Upravy pomerov, teda Zalobca neosvedcil potrebu do€asnej Upravy pomerov, ani ciel ¢o sa tym dosiahne,
pretoze technické podmienky su dané a nadvazuju na spésob vykonu prac podla zmluvy o dielo. Bez
povSimnutia neméze zostat’ skuto€nost, Ze obec samostatne rozhoduje a uskutoCiuje vSetky ukony
suvisiace so spravou obce a jej majetku, vSetky zalezitosti, ktoré ako jej samospravnu pbsobnost
upravuje osobitny zakon, ak takéto ukony podfa zdkona nevykonava $tat alebo ina pravnicka osoba
alebo fyzicka osoba, dalej samospravu obce vykonavaju obyvatelia obce organmi obce, miestnym
referendom, zhromaZdenim obyvatelov obce a Zalobca ma pravo svoju vélu tymto prejavit nie
predbeznym opatrenim.

Sud pri nariadeni predbezného opatrenia nestotoznil sa so skutkovymi a pravnymi dévodmi (zaloby),
navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, Predbezné opatrenie nevyzaduje osobitnd Upravu vo
vyroku o predbeznej vykonatelnosti, pretoze toto vyplyva zo samotného nariadenia predbezného
opatrenia.

Nevyhovenim navrhu na nariadenie predbeZného opatrenia pravo inej osoby nez u€astnika konania nie
je ohrozené. Konanie vo veci a rozhodnutie o predbeZznom opatreni je su€astou zakladného prava na
sudnu a int pravnu ochranu podrla &lanku 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky. Teda skutognost, Ze
sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia nevyhovel nie je na ujmu prava U€astnika (zalobcu)
na sudnu ochranu, pretoZe tento ma pravo podat Zalobu na konanie vo veci samej, ktora bude mat’
nalezitosti vratane petitu Zaloby a naliehavy pravny zaujem konecnym rozhodnutim vo veci samej.

Preto na zaklade toho bolo potrebné rozhodnut ako je vyssie uvedené.

Sudny poplatok z navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podla zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch polozky 1 pism. ¢/ sadzobnika sudnych poplatkov predstavuje sumu 33,00 eur, ktory zalobca
zaplatil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku, prostrednictvom Okresného sudu Svidnik, Sovietskych hrdinov
200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud PreSov a to pisomne.



Podla § 205 ods. | O.s.p. v odvolani sa mé popri v8eobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domahat.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 205 ods.2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:
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a)v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

) sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e)doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 221 ods. | sud rozhodnutie zrusi, len ak:

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania,

¢) u€astnik konania nemal procesnu spésobilost a nebol riadne zastupeny,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,
€) sa nepodal navrh na zacatie konania, hoci podla zakona bol potrebny,

f) uastnikovi konania sa postupom sudu odrala moznost konat' pred sudom,

g) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaZze namiesto samosudcu
rozhodoval senét,

h) sud prvého stuprfia nespravne vec pravne posudil tym, Ze nepouzil spravne ustanovenie pravneho
predpisu a nedostatoCne zistil skutkovy stav,

i)sa rozhodlo bez navrhu, nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané, zanikli
alebo ak také dévody neexistovali,

j) bol odvolacim sudom schvaleny zmier.
Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



