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Rozhodnutie

Krajsky sud v Trendine v pravnej veci navrhovatela J., s.r.o., so sidlom J. XX, L., ICO 35 807 598, v
konani zasttpeného O. J., s. 1. 0., so sidlom D. 4, L., ICO 36 864 421 proti odporkyni R. K., v konani
zastupenej H. R. R. K., so sidlom B. X. XX, L. o nahradu majetkovej Skody a nemajetkovej ujmy, o
spatvzati navrhu navrhovatela na zacatie konania takto

rozhodol:

Odvolacisud pripusta spatvzatie navrhu navrhovatela na zacatie konania, rozsudok sudu
prvého stupnia €.k. 5C/238/2012-130 zo dha 20. augusta 2014 zrusSuje akonanie zastavuje.

Odporkyni sa nahrada trov konania nepriznava.
oddévodnenie:

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupha zamietol navrh navrhovatela, ktory sa od odporkyne
domahal zaplatenia 125 eur z titulu majetkovej Skody a 330,- eur z titulu nemajetkovej ujmy a nahrady
trov konania. Dalej tymto rozsudkom navrh navrhovatela na prerugenie konania zamietol a odporkyni
nahradu trov konania nepriznal.

Pred uplynutim lehoty na podanie odvolania proti uvedenému rozsudku, teda pred jeho nadobudnut
pravoplatnosti, vzal navrhovatel navrh na zalatie konania v celom rozsahu spat bez blizSieho
zdbévodnenia.

Odporkynia sa na vyzvu sudu nevyjadrila, &i so spatvzatim navrhu navrhovatefom suhlasi.

Podla § 208 O.s.p. ak je navrh na zacatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupna,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrus§i
rozhodnutie sudu prvého stupfia a konanie zastavi.

V prejednavanej veci vzal navrhovatel svoj navrh na zaatie konania spat pred pravoplatnostou
rozsudku okresného sudu a odporkyna sa vyslovne nevyjadrila, Ze so spatvzatim navrhu na zacatie
konania navrhovatelom nesuhlasi. Vzhladom na tieto skuto€nosti rozhodol krajsky sud v sulade s
citovanym ustanovenim § 208 O.s.p. tak, ze spatvzatie navrhu navrhovatela na za¢atie konania pripustil,
rozsudok okresného sudu zrusil a konanie zastavil.

O nahrade trov konania rozhodol sud podfa § 146 ods. 2 veta prva v spojeni s § 151 ods. 1 O.s.p.
tak, ze odporkyni nahradu trov konania nepriznal, pretoze tato nepodala navrh na priznanie nahrady



trov konania, hoci by jej inak ndhrada trov konania patrila, ked navrhovatel spatvzatim navrhu zavinil
zastavenie konania a bol preto povinny nahradit’ jeho trovy.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



