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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Piestany v pravnej veci zalobcu: Mesto Banovce nad Bebravou, ICO 00 310182, so sidlom
Nam. L. Stadra, Banovce nad Bebravou, proti zalovanému: Marian Seman - DaMaTo, ICO 44 782 331,
so sidlom N. Teslu 4404/1, PieStany, o zaplatenie 67,32 eura s prisluSenstvomtakto

rozhodol:
I. Platobny rozkaz Okresného sudu Piestany €. k. 4Cb/57/2014-12 zo dia 18.08.2014sa zrusSuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 67,32 eura, do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

lll. Zalovany je povinny zaplatit Okresnému sudu Piestany sidny poplatok z podaného navrhu na
zacatie konania vo vySke 16,50 eura, do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou zo diia 26.09.2013 (do$lou stdu diia 07.10.2013) domahal, aby sud uloZil
Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 67,32 eura (pre neuhradenie faktury ¢. XXXXXXX na
sumu 67,32 eura, splatnu dria 10.05.2012, za komunalny a drobny stavebny odpad).

Zalobca je podla ust. § 4 ods. 2 pism. b/ zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov (dalej len "ZSP") od poplatkovej povinnosti oslobodeny.

Podla ust. § 157 ods. 4 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (dalejlen "OSP"), v odévodneni
rozsudkov podfa § 114 ods. 5, ... a § 153b ods. 1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona,
podla ktorého rozhodol.

Podla ust. § 173 ods. § 2 vety prva a tretia OSP, ak platobny rozkaz nemozno dorudit ¢o i len jednému
z odporcov, sud ho uznesenim zrusi v plnom rozsahu. Sud zrus$i platobny rozkaz spravidla az spolu s
dal8im ukonom vo veci samej, pripadne spolu s ukonom, ktorym sa konanie kond&i.

Podla ust. § 114 ods. 3 a 5 OSP, ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyzaduju, moze sud s
vynimkou veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 ulozit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne
vyjadril a v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuznd, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce
skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil dbkazy na preukazanie svojich
tvrdeni. Na podanie vyjadrenia urci sud lehotu. (5) Ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost
uloZenu uznesenim vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut
o navrhu rozsudkom pre zmeSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pouceny.
Ustanovenia § 153b ods. 1 a ods. 2 pism. a/ a ¢/ sa nepouziju.



Podla ust. § 153b ods. 1 az 3 OSP, ak su v rovhakom Case splnené su€asne vdetky podmienky uvedené
v odseku 2, sud mdze rozhodnut’ o Zzalobe rozsudkom pre zmeskanie. (2) Rozsudkom pre zmeskanie
mozno spor rozhodnut, ak a/ Zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nar riadne a v&as
predvolany (§ 79 ods. 4 a § 115 ods. 2) s pougenim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti
rozhodnutia podla odseku 1, b/ Zalovany sa k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dia,
ked mu boli doruéené, hoci ho sud na to vyzval a poucil ho o nasledkoch nesplnenia tejto povinnosti (§
114 ods. 2), ¢/ Zalovany neospravedinil svoju nepritomnost’ v€as a vaznymi okolnostami. (3) Skutkovym
zakladom rozsudku podla odseku 1 je Zalobcom tvrdeny skutkovy stav, ak ho sud povazuje za nesporny.

Podla ust. § 1 zakona &. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (dalej len "OBZ"), tento zakon upravuje
postavenie podnikatelov, obchodné zavazkové vztahy, ako aj niektoré iné vztahy suvisiace s
podnikanim. (2) Pravne vztahy uvedené v odseku 1 sa spravuju ustanoveniami tohto zakona. Ak niektoré
otazky nemozno riesit podla tychto ustanoveni, rieSia sa podfla predpisov ob&ianskeho prava. Ak ich
nemozno rieSit ani podla tychto predpisov, posudia sa podla obchodnych zvyklosti, a ak ich niet, podla
zasad, na ktorych spociva tento zakon.

Podla ust. § 261 ods. 2 a ods. 3 pism. b/ OBZ, touto (t. j. tretou) Castou zakona (Obchodné
zavazkové vztahy) sa spravuju takisto zavazkové vztahy medzi subjektom verejného prava, ak sa
tykaju zabezpecovania verejnych potrieb alebo vlastnej prevadzky a podnikatelmi pri ich podnikatel'skej
¢innosti. (3) Na ucely odseku 2 subjektom verejného prava je ... obec.

Podla ust. § 536 ods. 1 a 2 veta prva OBZ, zmluvou o dielo sa zavazuje zhotovitel vykonat urcité dielo
a objednavatel sa zavazuje zaplatit cenu za jeho vykonanie. (2) Dielom sa rozumie zhotovenie urCitej
veci, pokial nespada pod kupnu zmluvu, montaz urcitej veci, jej udrzba, vykonanie dohodnutej opravy
alebo upravy urcitej veci alebo hmotne zachyteny vysledok inej €innosti.

Podla ust. § 546 ods. 1 veta prva OBZ, objednavatel je povinny zhotovitelovi zaplatit cenu dohodnutu
v zmluve alebo uréenu spdsobom uréenym v zmluve.

Podla ust. § 548 ods. 1 OBZ, objednavatel je povinny zaplatit zhotovitelovi cenu v ¢ase dojednanom v
zmluve. Pokial zo zmluvy alebo z tohto zdkona nevyplyva nie€o iné, vznika narok na cenu vykonanim
diela.

Podla ust. § 554 ods. 1 veta prva OBZ, zhotovitel spIni svoju povinnost vykonat dielo jeho riadnym
ukon&enim a odovzdanim predmetu diela objednavatelovi v dohodnutom mieste, inak v mieste
ustanovenom tymto zakonom.

Podla ust. § 1 ZSP, stidne poplatky (dalej len "poplatky") sa vyberaju za jednotlivé ukony alebo konanie
sudov, ak sa vykonavaju na navrh a za Ukony organov Statnej spravy sudov a prokuratury (dalej len
"poplatkovy ukon") uvedené v sadzobniku sidnych poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov (dalej
len "sadzobnik"), ktory tvori prilohu tohto zakona.

Podla ust. § 2 ods. 1 pism. a/ ZSP, poplatnikom je: navrhovatel poplatkového ukonu, ak je podla
sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Podla ust. § 4 ods. 2 pism. b/ ZSP, od poplatku su oslobodeni: ... obce a vysSie uzemné celky v konani
vo veciach verejného a spoloensky prospesného zaujmu.

Podla ust. § 2 ods. 2 veta prva ZSP, ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu vyhovel,
zaplati podla vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu &ast’ odporca, ak nie je tieZ od poplatku
oslobodeny.



Poucenie:

Proti vyroku Il. tohto rozsudku pre zmeSkanie odvolanie nie je pripustné okrem pripadov odvolania
podaného z dovodu, Ze neboli splnené podmienky na jeho vydanie, alebo Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 202 ods. 1 OSP)

Proti vyrokom 1. a lll. tohto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorugenia, na
Krajsky sud v Trnave, prostrednictvom podpisaného sudu.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP - z podania musi byt zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

1. v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP (rozhodlo sa vo veci, ktora nepatri do pravomoci
sudov; ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spdsobilost byt u€astnikom konania; u€astnik
konania nemal procesnu spdsobilost a nebol riadne zastupeny; v tej istej veci sa uz prv pravoplatne
rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zaalo konanie; nepodal sa navrh na zacatie konania, hoci
podla zakona bol potrebny; u€astnikovi konania sa postupom sudu odfiala moznost konat pred sudom;
rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu rozhodoval
senat; sud prvého stupna nespravne pravne posudil vec, a preto nevykonal dalSie navrhované dokazy),

2. konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

3. sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

4. sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

5. doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP, t.j. skuto&nosti alebo dékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom
prvého stupria, su pri odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len
vtedy, ak

a/ sa tykaju podmienok konania, vecnej prisluSnosti sudu, vyli€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,

b/ ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

¢/ odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4 OSP,

d/ ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého
stupna),

6. rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mdze odvolatel roz8irit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



V pripade, Ze povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze
podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z. Exeku&ny poriadok).



