Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 3C/27/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6312209399

Déatum vydania rozhodnutia: 03.12. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Cvengova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2014:6312209399.5
Rozhodnutie

Okresny sud v Brezne, v konani pred sudkyrnou JUDr. Evou Cvengovou, v pravnej veci navrhovatefa
VSeobecna zdravotna poistoviia, a.s., so sidlom Bratislava, Mamateyova 17, ICO: 35 937 874, proti
odporcovi D. Kostka, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M. M., S. XXX/XX, takto

rozhodol:

I/ Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu vo vySke 9 534,44 Eur, ktory splatenie sa
povoluje v pravidelnych mesaénych splatkach vo vySke 100,- Eur, od pravoplatnosti rozsudku az do
uplného zaplatenia dlhu, pod stratou vyhody splatok pri nezaplateni €o i len jednej mesacnej splatky,
na Cislo uc¢tu vedeny v Statnej pokladnici €.U. XXXXXXXXXX/XXXX. Vo zvySujucej Casti sud konanie
zastavuje.

[I/ Odporca je povinny zaplatit trovy konania Slovenskej republike na u¢et OS Brezno v sume 572,-
Eur, ktorych splatenie sa odporcovi povoluje v pravidelnych mesacnych splatkach po 50,- Eur, poé&nuc
dfiom pravoplatnosti rozsudku az do uplného zaplatenia dlhu pod stratou vyhody splatok, pri nezaplateni
¢o i len jednej mesacnej splatky.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom domahal, aby sud zaviazal odporcu zaplatit mu sumu 19 068,87 eur,
spolu s urokom z omeSkania vo vyske 8,75% rocne z diznej sumy od 18.07.2012 do zaplatenia a k
trovam konania.

V skratenom konani bol v zmysle § 172 ods. 1 OSP vydany Platobny rozkaz ¢.k. 2Ro/793/2012 zo dfia
10.01.2013, proti ktorému v zakonom stanovenej lehote podal odporca odpor s odévodnenim.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela ako aj odporcu a oboznamenim sa s
predlozenymi dokazmi a to: oznamenim zdravotnej poistovni zo diia 21.08.2011, trestnym rozkazom OS
Brezno 3T/1/2012-110 zo dra 16.01.2012, vycislenim nakladov za poskytnutu zdravotnu starostlivost,
vyzvou na uhradu zo dha 26.06.2012, odvolanim odporcu zo dia 16.07.2012, predZalobnou upomienkou
zo dna 05.09.2012, PR 2Ro0/793/2012 zo dna 10.01.2013, odporom proti PR zo dna 05.02.2013,
vyjadrenim navrhovatela zo dna 22.02.2013, odvolanim odporcu zo dfia 26.02.2013, oznamenim OO
PZ Brezno zo diia 16.06.2013, oznamenim Riaditelstva cudzineckej policii CR zo dfia 07.08.2013,
oznamenim OO PZ Brezno zo dria 09.12.2013, uznesenim OS Brezno zo dfia 27.01.2014, oznamenim
OO PZ Brezno zo drfia 04.04.2014 a OR PZ Brezno zo dfia 12.05.2014 a 21.07.2014

Navrhovatel poukazal na skutoCnost, Ze difia 28.08.2011 odporca fyzicky napadol M. M., nar.
XX XX XXXX, poistenca navrhovatela, ktorému spdsobil zranenia vyZzadujuce si zdravotnu starostlivost



a nasledkom zranenia spésobeného odporcom M. M. dfia XX XX.XXXX zomrel. Trestnym rozkazom
Okresného sudu Brezno €.k.

3T 1/2012 - 110 zo dra 16.01.2012, ktory nadobudol pravoplatnost 04.02.2012, bol odporca uznany
za vinného, Ze inému t.j. M. M. z nedbanlivosti spésobil smrt. Navrhovatel uhradil za M. M. naklady za
poskytnutu zdravotnu starostlivost' - vynaloZené lie€ebné naklady vo vyske 19 068,87 Eur. Uhradenim
uvedenej sumy, vznikla navrhovatelovi Skoda ktoru si navrhovatel uplatnil vo&i odporcovi. V priebehu
pojednavania navrhovatel znizil Zalovanu sumu o polovicu, na zaklade ¢oho si vo&i odporcovi uplatnil
nahradu 8kody v sume 9 534,44 Eur a v ostatnej asti zobral navrh spat.

Odporca na pojednavani dia 03.12.2014, uznal narok navrhovatela za dévodny, so spatvzatim &asti
navrhu suhlasil, pricom poukazal na svoju velmi zlu finanénu situaciu a poziadal o moznost' splatit’
uplatnend nahradu sSkody v splatkach.

Sud mal v konani preukazane, ze dfia 21.08.2011 odporca fyzicky napadol poistenca navrhovatela M.
M., nar. XX.XX.XXXX, ktorému spdsobil zranenia vyzadujluce si poskytnutie zdravotnej starostlivosti,
nasledkom zraneni poistenec diia XX.XX. XXXX zomrel. Navrhovatel uhradil lieCebné naklady poistenca
M. M. v sume 19 068,87 Eur, pri€om navrhovatel v priebehu konania na pojednavani dfia 03.12.2014 sa
domahal od odporcu zaplatenia sumy 9 534,44 Eur a vo zvySujucej Casti zobral navrh spat, preto sud v
tejto Casti konanie zastavil. Sud pri rozhodovani prihliadol na zlt finanénu situaciu odporcu a umoznil mu
splatit zalovanu sumu v mesacénych splatkach tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Podla § 153 a ods. 1 OsP. ak po€as konania Zalovany uzna pred sidom narok uplatneni zalobou alebo
jeho zaklad alebo ak sa Zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na zaklade
uznania alebo vzdania sa naroku.

Navrhovatel v sude s § 4 ods. 1 pism. c, zak €. 71/1992 Zb v platnom zneni je oslobodeni od sudneho
poplatku. KedZe navrhovatel mal v konani Uspech, sud zaviazal odporcu zaplatit Statu Slovenske;j
republike sudy poplatok v sume 572,- Eur, ktory mu sud umoznil uhradit v pravidelnych mesaénych
splatkach po 50,- Eur, po€nuc diiom pravoplatnosti rozsudku az do uplné zaplatenia dlhu, pod stratou
vyhody splatok pri nezaplateni €o i len jednej mesacnej splatky.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia, pisomne v 3
vyhotoveniach, prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 OSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

- v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, opravneny m 6
Z e podat navrh na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z.z. (Exekué&ny poriadok)

V Brezne, dnia 03.12.2014

JUDr.EvaCvengova

sudkyna



