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Rozhodnutie

Okresny sud Martin sudcom JUDr. Miroslavou KorbaSovou vo veci starostlivosti o maloleté deti: O. K.,
Jo. XX XX XXXX M. H. K., J.. XX.XX.XXXX, zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny Martin,
deti rodicov: matka F. K., J.. XX. XX XXXX, G. M.. K. XXX, S. a otec J.. Z. X, J.. XX XX.XXXX, L..
XX XX.XXXX v konani o nariadenie ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Nariaduje nad maloletym O., J.. XX.XX.XXXX a maloletym H., J.. XX.XX.XXXX Ustavnu
starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Detskom Domove Liptovsky Hradok, Kralova Lehota ¢&. 85.

Uginnost vykonu Ustavnej starostlivosti stid zhodnoti v marci a septembri kazdého kalendarneho roka.

Detsky domov predlozi sudu spravu o zvereni maloletych deti, o ich zdravotnom stave, o ich vzdelani,
0 osobitnych potrebach a o ich zaujmoch vzdy do 28.02. a 31.08. kazdého kalendarneho roka.

Matka je povinna platit na vyzivu maloletého O. vyzivné vo vySke 30% zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacéne
a maloletého H. vyzivné vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo nezaopatrené dieta podla osobitného zakona mesacne od 21.11.2014 vzdy do 15-teho dfia v
mesiaci vopred k rukam Detského domova Liptovsky Hradok.

DIzné vyzivné za obdobie od 21.11.2014 do 30.11.2014 na maloletého H. vo vyske 9 eur a na maloletého
O.vovyske9eur je matka povinna zaplatit do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia
k rukam Detského domova Liptovsky Hradok.

Ziaden z G8astnikov nemda pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Dfia 07.11.2014 bol na tunaj$om sude podany navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Martin, ktory
Ziadal o vydanie predbezného opatrenia, ktorym by sud zveril maloleté deti do Ustavnej starostlivosti
detského domova. V oddévodneni navrhu uviedol, Ze maloleté deti vyrastaju v neuplnej, disharmonickej
rodine. Matka ma okrem maloletého H. M. O. dalSie deti: S. K., J.. XX XX.XXXX, J. A., J.. XX XX.XXXX,
S. A M, J.. XX XX XXXX, N. N., J.. XX XX.XXXX, G. H., J.. XX XX.XXXX M. F. K., J.. XX XX.XXXX.
Matka byva od 27.09.2014 spolo&ne so svojimi detmi N., H., O., G. M. F. na ubytovni, kde obyvaju
jednu izbu vybavenu zakladnym vybavenim. Hygiena v domacnosti je na primeranej urovni. Podla
vyjadrenia matky sa z predchadzajucich dvoch ubytovni museli odstahovat z dévodu nevhodného
spravania sa maloletého H. a maloletého O.. Obe maloleté deti su v evidencii SPODaAK od 24.07.2013,
kedy matka uradu po navrate z Krizového strediska Orchidea n.o. v BoSanoch priSla oznamit, Ze
maloleti maju vychovné problémy. Maloleti ju nereSpektuju, vulgarne sa vyjadruju, fyzicky napadaju
mladSich surodencov, ich problémy so spravanim sa prejavuju aj v Skole. Nasledne matka podala na
Okresny sud Martin navrh na nariadenie Ustavnej starostlivosti. Okresny sud Martin rozsudkom sp. zn.



21P/75/2013 zo dfia 03.09.2013 nariadil nad maloletym O. a maloletym H. vychovné opatrenie formou
sudneho dohladu. Malolety O. je Ziakom 4. ro¢nika zakladnej Skoly. Dria 21.11.2013 uradu mestska
policia oznamila, Ze malolety spachal priestupok proti majetku, ked dna 31.10.2013 odcudzil tovar v
hodnote 2,55 eura. Priestupok nebolo mozné vzhladom k nizkemu veku maloletého prejednat, vec bola
odloZzend zaznamom. Diia 24.11.2013 uradu Obvodné oddelenie PZ Martin - vychod oznamilo kradez
troch kusov HW Angli¢ak ASST v hodnote 5,97 eura. Vec bola vzhfadom k veku maloletého odloZena
zdznamom o priestupku. Dria 19.06.2014 urad zakladna Skola informovala o pretrvavajucich vychovnych
problémoch s maloletym, ktory v 8kole sustavne poruSuje pravidla a Skolsky poriadok. Ma agresivne
spravanie s Castym pouZzivanim vulgarizmov, nereSpektuje pedagogov. K Skolskym povinnostiam
pristupuje nezodpovedne, vébec si nerobi domace ulohy. Je arogantny, ma neurotické prejavy. Matka so
8kolou nespolupracuje. Na zéklade tychto skuto&nosti bol s maloletym a jeho matkou vykonany odborny
poradensky pohovor, pri€om boli obaja dérazne upozorneni na nutnost zlepSenia situacie a pouceni o
tom, Ze ak sa situacia nezlepsi uplatni urad voci maloletému dalSie potrebné opatrenia. Malolety H. je
Ziakom 5. ro€nika zakladnej Skoly. Dia 21.11.2013 sa malolety dopustil v HM Tesco v Martine kradeze
angli¢aka ASST v hodnote 5,97 eura. Vec bola vzhfadom k veku maloletého odloZzena zaznamom o
priestupku. Dfia 19.06.2014 urad zakladna Skola informovala o pretrvavajucich vychovnych problémoch
s maloletym, ktory chodi na vyu€ovanie nepripraveny, je vulgarny voci svojim spoluziakom, ktorych velmi
rad provokuje. Ma sklony k bitkam. Spolupraca matky so Skolou bola problematicka, na opakované
predvolania sa do Skoly nedostavila bez udania dévodu, dlhodobo neprejavovala zaujem o rieSenie
problémov. Na zaklade tychto skuto&nosti bol s maloletym a jeho matkou vykonany odborny poradensky
pohovor, priom boli obaja dérazne upozorneni na nutnost' zlepSenia situacie a pouceni o tom, Ze ak
sa situacia nezlepsi uplatni urad vo&i maloletému d’alSie potrebné opatrenia. Dia 04.08.2014 Obvodné
oddelenie PZ v Martine uradu oznamilo, Ze malolety Denis a malolety H. sa dopustili zlo€inu vydierania
tym, Ze v mesiaci april 2014 v priestoroch Stadiéna obce Turany hrozbou nasilia nutili maloletd osobu,
aby im nosila desiaty a aby sa s nimi kamaratila, pri¢om maloletej osobe prilozili zapalovag k oblasti krku
a vyhrazali sa jej, Ze ak im nebude nosit desiaty a nebude sa s nimi kamaréatit, tak ju budu bit. Vec bola
odloZend, nakolko pre nedostatok veku maloleti nie su trestne zodpovedni. Diia 10.10.2014 Obvodné
oddelenie PZ Martin - vychod zaslalo uradu ozndmenie o kradeZi, ktorej sa dopustil malolety H. dria
14.09.2014 v HM Tesco v Martine tym, Ze odcudzil Vodku Orginal v hodnote 7,79 eura. Vec bola odloZzena
zaznamom o priestupku. Obaja maloleti su od roku 2013 v dispenzari MUDr. Spitku, matka s maloletymi
v3ak nedodrziavaju pravidelné kontroly a odporu¢ané pokyny lekara, maloleti neuzivaju predpisané lieky
pravidelne. Podla vyjadrenia matky, lieky su drahé a ona nema na ne dostatok finan&nych prostriedkov.
Dra 29.09.2014 boli maloleti na zaklade odporu&ania uradu prijati do Detského krizového centra Naru¢ v
Ziline. Dia 29.10.2014 ukonéili maloletym pobyt v tomto zariadeni, pretoZe podla vyjadrenia DKC Narug
maloleti ohrozovali ostatnych klientov zariadenia svojou agresivitou a vulgarnymi prejavmi spravania.
Rezim v DKC Narué€ nebol pre nich vyhovujuci, zariadenie odporucilo maloletym reZzimové zariadenie
s prisnejSim dodrziavanim pravidiel. Na zaklade toho, Ze opatrenia SPODaSK, ktoré boli vykonané
nesplnili svoj u€el, matka zanedbava starostlivost o maloleté deti a nedokaze sa o nich riadne postarat,
je fahostajna k ich vychove, ich zdravy socialny, fyzicky a psychicky vyvoj a vychova su vazne ohrozené a
nariadeny dohlad neviedol k naprave podal Urad navrh na nariadenie predbezného opatrenia a zaroven
poZiadal o zahajenie konania vo veci same;.

Uznesenim ¢.k. 19P/248/2014-21 zo diha 10.11.2014 sud z uradnej povinnosti zaal konanie o nariadenie
ustavnej starostlivosti u maloletych. Uznesenim €.k. 19P/248/2014-22 zo dfia 10.11.2014 sud ustanovil
maloletym detom kolizneho opatrovnika pre konanie, Urad prace, socialnych veci a rodiny Martin.
Uznesenim 19P/248/2014-26 zo diia 10.11.2014 tunajsi sud nariadil predbezné opatrenie, ktorym
maloleté deti do¢asne odovzdal do ustavnej starostlivosti Detského domova Liptovsky Hradok.

Pojednavania nariadeného v tejto veci sa nezucastnil Detsky domov Liptovsky Hradok ani matka
maloletych deti. Detsky domov svoju nepritomnost ospravedinil, nepozZiadal z délezitého dévodu o
odroc¢enie pojednavania. Matka maloletych deti svoju nepritomnost neospravedinila, ani nepoziadala
z déleZitého dovodu o jeho odro€enie. Sud za splnenia podmienok stanovenych § 101 ods. 2 OSP
prejednal vec v ich nepritomnosti.

Na pojednavani sud vykonal dokazovanie vysluchom kolizneho opatrovnika, obozndmenim sa s
listinami tvoriacimi stdny spis - Uradny zaznam z pohovoru na UPSVaR zo dfia 24.07.2013, rozsudok
Okresného sudu Martin sp. zn. 21P/75/2013 zo dia 03.09.2013, oznamenie zakladnej Skoly v Turanoch
zo dfia 16.06.2014, uznesenie Okresného riaditelstva PZ v Martine CVS: ORP-437/2-VYS-MT-2014,



oznamenie vo veci - priestupok proti majetku Mesta Martin - Mestska policia, oznamenie o kradezi
maloletej osoby Obvodného oddelenia PZ ORP-P-378/OPP-10-2014, sprava o pobyte maloletych zo
zariadenia Naru¢ detské krizové centrum, socialna sprava o dietati, oznamenie o prijati DeD Liptovsky
Hradok, oznamenia UPSVaR - ako aj pripojenym spisom tun. sudu 21P/75/2013 a zistil nasledovné.

Kolizny opatrovnik uviedol, Ze podla nich dévody na nariadenie Ustavnej starostlivosti trvaju. Matka sama
poziadala o nariadenie predbeZného opatrenia, ako aj o nariadenie Ustavnej starostlivosti. Starostlivost
o maloleté deti nezvlada a aktualne nem4 ani strechu nad hlavou. Rovnako boli do ustavnej starostlivosti
zverené aj dalSie dve deti - surodenci maloletych a treti surodenec je rieSeny v nahradnej osobnej
starostlivosti starych rodi€ov. Vo vztahu k vyZivnému navrhli minimalne vyZivné odo dfia umiestnenia
maloletych do detského domova.

Z Gradného zaznamu z pohovoru na UPSVaR zo diia 24.07.2013 vyplyva, Ze sa na urad dostavila matka
spolu s maloletymi, a uviedla, Ze v pondelok 22.07.2013 sa maloleti dopustili kradeze v HM Tesco Martin
- Priekopa. Dalej uviedla, Ze s oboma ma dlhodobé vychovné problémy. Deti nereSpektuju jej pokyny,
vulgarne sa vyjadruju, fyzicky napadaju mladSich surodencov, nereSpektuju ani starych rodi€ov, su s
nimi problémy aj v skole. Malolety O. z dévodu, Ze neprospel z viacerych predmetov, musi opakovat
treti roénik a mal zniZzend znamku zo spravania. Malolety H. mal taktieZ znizenu zndmku zo spravania.
Rozsudkom Okresného sudu Martin 21P/75/2013 zo dia 03.09.2013 bol nad maloletymi nariadeny
sudny dohlad. Z oznamenia zakladnej Skoly v Turanoch zo dfia 16.06.2014 vyplyva, Ze H. okrem toho,
Ze chodi do Skoly nepripraveny, nerobi si domace ulohy, ¢asto zabuda Skolské pomdcky a Ziacku knizku,
pouziva aj vulgarne vyrazy voci svojim spoluziakom. Ma sklony k bitkam, provokuje ostatnych ziakov,
bije sa s nimi (najma ich kope). Malolety O. sustavne poruSuje pravidla slusného spravania a Skolsky
poriadok, zamerne naru8a korektné vztahy medzi spoluziakmi a zavaznymi previneniami ohrozuje
ostatnych Ziakov. Casto od spoluZiakov vypytuje desiatu, pitie, napojova kartu Brejky. K Skolskym
povinnostiam pristupuje nezodpovedne, na hodinach velmi vyrusuje, jeho dosiahnuté vedomosti su
nedostato&né. Uznesenim Okresného riaditelstva PZ v Martine CVS: ORP-437/2-VYS-MT-2014 bola
vec tykajuca sa zlo€inu vydierania, ktorého sa maloleti dopustili tym, Ze v mesiaci april 2014 v priestoroch
Stadidna obce Turany hrozbou nasilia nutili maloletd osobu, aby im nosila desiaty a aby sa s nimi
kamardatila, pricom maloletej osobe priloZili zapaloval k oblasti krku a vyhrazali sa jej, Ze ak im nebude
nosit’ desiaty a nebude sa s nimi kamaratit, tak ju budu bit, odloZzena, nakolko pre nedostatok veku
maloleti nie su trestne zodpovedni. Z oznamenia vo veci - priestupok proti majetku Mesta Martin -
Mestska policia vyplyva, Zze malolety O. sa dopustil priestupku a to tym, Ze dfia 18.08.2014 v predajni
LIDL na Komenského ulici v Martine odcudzil tovar (kozmetiku) v celkovej hodnote 5,94 eura. Vec
bola odloZzena zaznamom, pretoze priestupok vzhladom na vek maloletého nebolo mozné prejednat’. Z
oznamenia o kradezi maloletej osoby Obvodného oddelenia PZ ORP-P-378/OPP-10-2014 vyplyva, Ze
malolety H. odcudzil na predajnej ploche tovar - Vodku original v hodnote 7,79 eura, priCom nasledne
na to preSiel pokladni¢nou zénou bez zaplatenia. Vec bola odlozena zaznamom o priestupku, nakolko
sa jedna o maloleti osobu a vec nebolo mozné prejednat’ v blokovom konani. Zo zaveru spravy o
pobyte maloletych zo zariadenia Naru€ detskeé krizové centrum vyplyva, Ze maloleti ohrozovali ostatnych
klientov zariadenia svojou agresivitou a vulgadrnymi prejavmi spravania. Rezim v DKC Naru¢ nebol
pre nich vyhovujuci, zariadenie odporucilo maloletym reZimové zariadenie s prisnejSim dodrziavanim
pravidiel. Z oznamenia o prijati DeD Liptovsky Hradok vyplyva, Ze maloleti boli prijati do ich zariadenia
dna 21.11.2014

Z oznamenia Uradu préace, socidlnych veci a rodiny Martin vyplyva, e matka maloletych deti nie je v
obdobi za rok 2013 a 2014 evidovana ako poberatelka pefaznych prispevkov na kompenzaciu tazkého
zdravotného postihnutia; matka je poberatefkou pomoci v hmotnej nidzi za rok 2013 a 2014 nasledovne
- 0d 09/2013 do 09/2013 v sume 82,50 eura, od 10/2013 do 12/2013 v sume 61,43 eura, od 01/2014 do
03/2014 v sume 50,20 eura, od 04/2014 do 06/2014 v sume 139,40 eura, od 07/2014 do trva v sume
15,80 eura; matka pobera pridavky na tri deti (spolu vo vyske 70,56 eura).

Rozsudkom Okresného sudu Martin &.k. 21P/75/2013-59 zo dria 03.09.2013 bol nad maloletymi
nariadeny sudny dohlad.

Podla § 54 ods. 2 - 5 zdkona €. 36/2005 Z.z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZR"),
sud moéze nariadit’ Ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak vychova maloletého dietata je vazne ohrozena
alebo vazne narudena a iné vychovné opatrenia neviedli k naprave alebo ak rodi¢ia nembdzu zabezpedit



osobnu starostlivost o maloleté dieta z inych vaznych dévodov a maloleté dieta nemozno zverit do
nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunskej starostlivosti. Za vazne ohrozenie alebo vazne
naruSenie vychovy maloletého dietata sa nepovaZzuju nedostatoéné bytové pomery alebo majetkové
pomery rodiCov maloletého dietata. Ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo podla § 56, su
rodiCia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi z&stupcami a spravuju jeho majetok. Sud mbdze
vynimo€ne nariadit ustavnu starostlivost aj vtedy, ak jej nariadeniu nepredchadzali iné vychovné
opatrenia. Vynimoc€nost pripadu a neucelnost iného vychovného opatrenia musi byt preukazana. Sud
v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost, musi presne oznadit zariadenie, do ktorého ma
byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o nariadeni ustavnej starostlivosti sud vzdy prihliadne na zaujem
maloletého dietata, najma na citové vazby maloletého dietata k sirodencom a na ich zachovanie.

Podla § 55 ods. 1, 3 ZR, sud sustavne sleduje spdsob vykonu ustavnej starostlivosti a najmene;j
dvakrat do roka hodnoti jej u€innost, najma v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou
a s prislusnym zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené. Sud zrudi uUstavnu starostlivost
najma vtedy, ak maloleté dieta mozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti alebo do pestunske;j
starostlivosti alebo ak zanikli dovody, pre ktoré bola nariadena.

Podla § 62 ods. 1 - 3 ZR, plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do Casu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich
deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej
urovni rodic¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny
plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vy$ke 30 % zo sumy Zivotného minima na
nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

Podla § 77 ods. 1 ZR, pravo na vyzivné sa nepremlCuje. Mozno ho v8ak priznat’ len odo dfia zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podlfa § 81 ods. 1, 2 ZR, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobne;j
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyzivovacej povinnosti rodi€ov alebo inych osdb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzivné. Sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, su¢asne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené.

Sud po vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze nariadenie Ustavnej starostlivosti u maloletych deti
je vdanom pripade dévodné a je v ich zaujme. Vychovné opatrenie - sudny dohlad, ktoré bolo nariadené
predchadzajucim rozhodnutim sudu nesplnilo svoj uc€el. Matka nadalej zanedbava starostlivost o
maloleté deti, nevie sa o ne riadne postarat, je fahostajnd k ich vychove. Navyse bola to samotna matka
maloletych deti, ktora iniciovala podanie navrhu na nariadenie predbezného opatrenia ako aj zacatie
konania o nariadeni Ustavne;j starostlivosti prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny Martin.
KedZe doteraz prijaté opatrenia neboli u¢inné, neviedli k naprave maloletych deti, v rodinnom prostredi
maloletych deti nie je mozné vidiet' potencial na napravu ich rizikového spravania ma sud za to, Ze
zabezpecenie riadnej vychovy a zdravého psychického vyvoja maloletych deti je vazne ohrozené a
narusené. Zaroveri sud rozhodol o tom, Ze Ustavna starostlivost sa bude realizovat v Detskom domove
Liptovsky Hradok, Kralfova Lehota €. 85, kam boli maloleti umiestneni na zaklade predbezného opatrenia
dfia 21.11.2014. Detsky domov sucasne sud zaviazal povinnostou predkladat spravu o maloletych
detoch, oich zdravotnom stave, o vzdeldvani, o osobitnych potrebach a o ich zaujmoch vZdy do 28.02.a
31.08 kazdého kalendarneho roka.

Sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami rozhodol aj o vysSke vyzivného, ktorym bude
matka maloletych deti prispievat’ na ich vyZivu uvedenému detskému domovu. Sud zobral do Uvahy
zarobkové a majetkové pomery matky ako aj navrh UPSVaR a uréil vyZivné iba v minimalnej zakonnej
vysSke na kazdé z maloletych deti. Sud rozhodol aj o povinnosti matky zaplatit' dlZzné vyzivné, ktoré
vzniklo odo diia umiestnenia maloletych deti do detského domova (21.11.2014) ku koncu mesiaca, ktory
predchadzal mesiacu, v ktorom bol rozsudok vyhlaseny (30.11.2014). Zame$kané vyzivné za pomernu
Cast' 10-tich dni mesiaca november 2014 predstavuje 9 eur (27,13/30 = 0,90eura*10 = 9 eur) na kazdé



z maloletych deti, prifom matka je povinna zamesSkané vyzivné uhradit do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. a) zakona &. 99/1963 Zb. Obdianskeho
sudneho poriadku (dalej len ,0O.s.p.“), podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov
konania podla jeho vysledku, nakolko sa konalo vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti, ktoré mozno
v zmysle § 81 ods. 1 O.s.p. zacat aj bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dia dorucenia jeho pisomného vyhotovenia
prostrednictvom Okresného sudu Martin ku Krajskému sudu v Ziline.

V odvolani je potrebné uviest: ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, musi
byt podpisané a datované. Dalej je potrebné oznagit rozhodnutie, proti ktorému rozhodnutiu smeruije, v
akom rozsahu sa napada, v ¢om vidi odvolatel nespravnost rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa
domaha. Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden
rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u€astnik
nepredloZi potrebny pocéet rovnopisov, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Odvolanie proti rozsudku, mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 OSP,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a OSP),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak osoba povinna podla tohto rozhodnutia dobrovolne nesplini, €o jej uklada vykonatelné rozhodnutie,
mobze osoba opravnena z rozhodnutia podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu /
Z. €. 233/1995 Z. z. v zneni zmien a doplnkov/, a ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



