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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekuc€nej veci opravneného: Allianz - Slovenska poistovna, a.s., so sidlom
Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700, zast. Havel, Holasek & Partners s.r.0., advokéatskou
kancelariou so sidlom Mlynské Nivy 49, Bratislava, ICO: 36 856 584, proti povinnému: Z., o vymozZenie
prisludenstva pohlfadavky, o namietkach povinného proti exekucii, takto

rozhodol:
Namietky povinného proti exekucii zamieta.
odovodnenie:

Opravneny sa navrhom doru¢enym sudnemu exekutorovi dia 10.07.2014 domahal vykonania exekucie
proti povinnému o vymozZzenie uloZzenej povinnosti uroku z omeSkania vo vyske 8,50 % ro¢ne zo sumy
69,04 eura od 26.07.2008 do 16.10.2011 a trov predchadzajuceho konania vo vySke 16,50 eura a to
na zaklade exekuéného titulu pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu Prievidza &.k.
7C/102/2011-43 zo dna 27.07.2011.

Povereny sudny exekutor, JUDr. Rudolf Dulina, vydal dia 16.09.2014 upovedomenie o za&ati exekucie,
ktoré bolo povinnému doruéené dria 24.09.2014.

Povinny diia 03.10.2014 (t.j. v zdkonnej lehote) vzniesol namietky proti exekucii. Tieto odévodnil tym, Ze
pohladavku vod&i opravnenému uhradil diia 29.09.2011. K namietkam predlozil aj fotoképiu uznesenia
tunajSieho sudu sp.zn. 7C/102/2011 zo dfia 16.09.2011, ktorym bol zaviazany na uhradu sudneho
poplatku 16,50 eura za podanie odporu, fotoképiu vyzvy opravneného na zaplatenie, potvrdenia z banky
o odpisani prostriedkov z u&tu. platobného prikazu z banky.

Dra 13.10.2014 vyzval tunajsi sud z dévodu podanych namietok na vyjadrenie opravneného. Toto bolo
tunajSiemu sudu doru€ené diia 27.10.2014 a uviedol v fiom nasledovné, povinny uhradil sumu vo vyske
69,04 eura, ktora predstavuje istinu a sumu 18,96 eura, o predstavuje uroky z omeskania vo vyske
8,50 % ro¢ne zo sumy 69,04 eura od 26.07.2008 do 17.10.2011 vycislené na 8,92 eura. AvSak na
zaklade exekucného titulu mal povinny povinnost uhradit’ opravnenému aj sumu vo vyske 16,50 eura
za zaplatenie sudneho poplatku. Povinny si tuto povinnost riadne a v€as nesplnil.

Podla § 50 ods. 1 zak. &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim exekucie do 14 dni od dorucenia
upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali
okolnosti, ktoré spOsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu
iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny
nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky musia byt odévodnené a
na dodato&ne uvedené dbévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upusti od vykonania
exekucie (§ 46), o namietkach netreba rozhodnut.

Podla § 50 ods. 2 Exeku&ného poriadku o namietkach proti exekucii rozhoduje sud.

Z namietok povinného, predloZenych fotoképii listinnych dokumentov, vyjadrenia opravneného,
exekuéného spisu EX 2126/14, sudneho registra a sudneho spisu ma sud za preukazané, Ze povinny



skuto€ne uhradil sumu vo vySke 16,50 eura, av8ak z potvrdenia banky o odpisani prostriedkov z
uctu a platobného prikazu je zrejmé, Ze iSlo o Uhradu sudneho poplatku za podanie odporu vodi
platobnému rozkazu Okresného sudu Prievidza ¢.k. 5R0/90/2011-18 zo dria 13.05.2011, o ktorom bolo
nasledne rozhodnuté rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢.k. 7C/102/2011 - 43 zo dna 27.07.2011.
Z uvedeného je zrejmé, Ze povinny sudny poplatok, na ktorého zaplatenie bol zaviazany vo vyroku
exekuéného titulu, neuhradil. Zaplatil sidny poplatok za podany odpor voc&i platobnému rozkazu vo vySke
16,50 eura.

Dévody, pre ktoré mdze sud povazovat namietky za doévodné su taxativne uvedené v citovanom
ustanoveni Exekuéného poriadku. Povinny vo svojich namietkach nenamieta okolnosti, pre ktoré by
bola exekucia nepripustna, resp. by branili vymahatelnosti naroku. Vychadzajuc z obsahu namietok
je sud toho nazoru, Ze namietky povinného proti exekucii je potrebné zamietnut' v celom rozsahu ako
nedévodné.

Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sid namietky povinného proti exekucii zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné (§ 50 ods. 4 zakona ¢&. 233/95 Z..z. v spojeni s §
202 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku).



