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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Skalica samosudcom JUDr. lvanom Simekom vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por. (zak. &.
301/2005 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Obvineny Q. R., nar. XX XX.XXXX v E., trvale bytom G. T., bez blizSieho
uréenia, prechodne bytom T., T. XXX/XX, t.&. v UVTOS

a UVV Leopoldov, trestany

sa uznava za vinného, zZe

- diia 29.10.2013 v Case asi 0 02.05 h do 02.13 h v T. na ulici E. na parkovisku pred Polyfunk&énym
domom v umysle nie¢o z automobilu odcudzit pridiel k osobnému motorovému vozidlu zn. Seat Leone
v.C. E. XXX K. farby striebornej metalizy r. vyroby 2002, ktoré bolo zaparkované na parkovacom mieste R
844, na ktorom najdenym kamernom rozbil zadné favé okno cez ktoré si otvoril dvere a vnikol do vozidla,
celé ho prehladal ako aj odkladaci priestor v pristrojovej doske, pric¢om vSak ni¢ nenasiel a od dalSieho
konania upustil, ¢im poSkodenim vozidla spdsobil N. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T., E. XXXX/
XX 8kodu vo vyske 170,- €,

- nasledne presiel k zaparkovanému osobnému vozidlu zn. Kia Rio s ev. €. E. XXX R. bielej farby, rok
vyroby 2013, ktoré bolo zaparkované na parkovacom mieste R 849, kde kamerfiom poskodil pravé predné
okno a dvere od spolujazdca, a to tak, Ze na okne v strednej Casti vytvoril ryhy a taktiez vytvoril ryhy na
dverach v strednej hornej ¢asti pod oknom, do vozidla vSak nevnikol a od dokonania kradeZe upustil,
avSak poskodenim vozidla spdsobil G. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T., E. XXXX/XX Skodu vo
vy$ke 166,- € a spolo¢nosti Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., Ragianska 62, Bratislava, ICO: 00151700
Skodu vo vysSke 286,49 €

- nasledne presiel k dalSiemu tu zaparkovanému osobnému vozidlu zn. VW Passat s MPZ CR: XBX
XXXX zelenej farby, rok vyroby 1988, na ktorom kamerfiom poskodil pravé predné okno od spolujazdca,
a to tak, ze na iom vytvoril ryhy v strednej €asti, nasledne rozbil zadné pravé malé sklo (trojuholnik),
cez ktoré sa snazil otvorit zadné dvere vozidla, ¢o sa mu vSak nepodarilo a od dokonania kradeze preto
upustil a z miesta odiSiel bez toho, aby nie¢o z vozidla odcudzil, v§ak poskodenim vozidla spdsobil Skodu
K. G., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom T., E. XXXX/XX 8§kodu vo vyske 180,- €,

pricom uvedeného konania sa dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica
sp. zn. 4T 31/2013-95 zo diia 10.04.2013, pravoplatnym 05.06.2013 odsudeny za precin kradeZe podla
§ 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zdkona k nepodmiene¢nému trestu odhatia slobody v trvani
10 mesiacoy,



teda

- konanim, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu, ktorého sa dopustil v imysle
prisvaojit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a €in spachal viamanim a €in spachal hoci bol za taky &in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny, pri¢om k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo,

- poskodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu $kodu,
¢im spachal
- pokracovaci precin kradeze v Stadiu pokusu podia § 14 ods. 1 k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism.

b/ Tr. zakona,

- pokraCovaci precin poskodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona

Podla § 44 Tr. zak. sud

upusta

od ulozenia suhrnného trestu, nakofko poklada trest odfatia slobody v trvani 18 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia, ulozeného
obvinenému skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Skalica sp.zn. 0T/56/2013 zo dia 30.12.2013
za dostato€ny na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatela.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sa obvinenému uklada povinnost nahradit poskodenym :

- N. E., nar. X.X.XXXX, bytom T., E. XXXX/XX §kodu vo vyske 170,- eur

- G. D., nar. XX. X.XXXX, bytom T., E. XXXX/XX 8kodu vo vySke 166,- eur

- Allianz - Slovenska poistoviia a.s., Radianska 62, Bratislava, ICO: 00151700 $kodu vo vy$ke 286,49 eur

- K. G,, nar. XX. XX.XXXX, bytom T., E. XXXX/XX 8kodu vo vySke 180,- eur.
Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu moze podat’ odpor do 8 dni od jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré
sU opravnené v jeho prospech podat odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Ak prokurator predniesol na hlavhom pojednavani obzalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak
sa stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o ulozeni ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5. ( § 355 ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak posSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)



Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zu&astnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZzenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., mdze poskodeny vziat sthlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, méZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podla odseku 8, trestny rozkaz sa rusi podla odseku
3 (§ 355 0ds. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nieco iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(driom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



