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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta (do plnoletosti dietata 13.
11. 2022): Y. F.,, nar. XX. XX. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu Q. XXX, okres Liptovsky Mikulas,
dieta rodiCov: T. F., nar. XX. X. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu Q. XXX, okres Liptovsky Mikulas,
zastupena JANCI & Patners s.r.0., so sidlom Belopotockého 720/2, Liptovsky Mikulas 031 01, ICO: 47
258 748 a D. F., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu S. XXX/XX, Z. - P. D., v konani o zvy$eni
vyzivného, o zastaveni konania, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziaden z U€astnikov n e m a pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka vtedy maloletej Y. F. podala na Okresny sud Liptovsky Mikula$ dia 7. 6. 2022 navrh na zvySenie
vyzivného, ktora vec sa viedla pévodne na Okresnom sude Liptovsky Mikulas pod sp. zn. 20P/44/2022.
Okresny sud Liptovsky Mikula$ z dévodu miestnej prislugnosti postupil vec Okresnému sudu Zilina (27.
6. 2022). Okresny sud Zilina nasledne postupil vec Okresnému stdu Liptovsky Mikulas (13. 12. 2022),
kedze v identickej veci uz Okresny sud Zilina uznesenim zo diia 3. 10. 2022 sp. zn. 54P/118/2022
preniesol prislusnost na Okresny sud Liptovsky Mikulas. Skorsie konanie sp. zn. 54P/118/2022 sa zagalo
na Okresnom sude Zilina uz diia 26. 5. 2022 a na Okresnom stde Liptovsky Mikulas sa vedie pod sp.
zn. 9P/81/2022. Sud vo veci sp. zn. 9P/81/2022 nariadil pojednavanie na 16. 1. 2023. Vec Okresného
sudu Liptovsky Mikulas s povodnou spisovou znackou sp. zn. 20P/44/2022 bola po postupeni Okresnym
sudom Zilina zaevidovana pod novou sp. zn. 9P/2/2023. Y. F. dosiahla XX. XX. XXXX plnoletost'.

2. § 2 Civilného mimosporového poriadku (CMP)
(1) Na konanie podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

3. § 159 CSP
Zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha
o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskoér.

4. O tom istom predmete konania a medzi tymi istymi i€astnikmi neméze prebiehat’ su¢asne viac konani
na sude. PrekaZka litispendencie sa posudzuje podla stavu v ¢ase zaCatia konania (doru€enia navrhu
na sud). Litispendencia je neodstranitelna vada neskér zacatého konania a jej désledkom je zastavenie
konania, ktoré sa zacalo neskor. Pre prekazku litispendencie konania sud konanie sp. zn.9P/2/2023,
ktoré zacalo neskér zastavil.

5. Podla § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote do 15 dni od doruenia uznesenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 59 ods. 1 CMP, § 355 ods. 2, § 357 pism. a/, m/, § 359, § 362
ods. 1 CSP).vyhotoveniavyhotovsude

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domahal (odvolaci navrh). (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit len tym, Ze a/ neboli splnené procesné podmienky, b/ sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze
doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c/ rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny
sud, d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, e/ sud
prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f/ sud prve;j
inStancie dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, zisteny skutkovy
stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky
procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1 CSP).



