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Opravné uznesenie

Okresny sud Roznava, predseda senatu JUDr. Arpad Koren, v trestnej veci obvineného Q. E. , dfia 1.
decembra 2014 v Roznave,

rozhodol:

Podla § 357 Trestného poriadku s pouzitim § 174 ods. 1 Trestného poriadku opravujem vyrokovu ¢ast
trestného rozkazu Okresného sudu Roznava €.k. 3T/168/2014-395 zo dria 07.11.2014 v Casti:

... Podla § 50 ods. 2 s pouzitim § 51 ods. 4 pism. j) Trestného zakona sud obvinenému uklada povinnost
spoCivajucu v prikaze zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie v priebehu
skuSobnej doby. ...

tak, ze:

... Podla § 50 ods. 2 s pouzitim § 51 ods. 4 pism. j) Trestného zakona sud obom obvinenym uklada
povinnost’ spoc€ivajucu v prikaze zamestnat sa alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie v
priebehu skusobnej doby. ...

odovodnenie:

Dra 04.11.2014 bola tunajSiemu sudu doruéena obZaloba na obvineného Q. E. a spol., stihanych pre
preciny podla § 20 k § 212 ods. 2 pism. a) ods.3 pism. a) Trestného zakona, a § 194 ods. 1,2 pism. b)
Trestného zékona. Po preskumani obzZaloby samosudca dfia 07.11.2014 vydal trestny rozkaz, ktorym
boli obvineni uznani vinnymi podla obZaloby a boli im uloZzené diferencované tresty odnatia slobody
s podmienecnym odkladom vykonov na primerané skusobné doby, u obvineného Q. E. s probaénym
dohladom.

Podla § 357 Trestného poriadku na opravu vyhotovenia a rovnopisu trestného rozkazu sa primerane
vztahuju ustanovenia § 174; na ucinky opravy sa primerane vztahuje ustanovenie § 175.

Podla § 174 ods. 1 Trestného poriadku predseda senatu moze osobitnym uznesenim kedykolvek opravit’
pisarske chyby a iné zrejmé nespravnosti, ku ktorym doslo pri vyhotoveni rozsudku a v jeho rovnopisoch,
tak, aby vyhotovenie bolo v Uplnej zhode s obsahom rozsudku, ako bol vyhlaseny. Opravu méze nariadit
aj sud vysSieho stupnia.

Podla § 175 Trestného poriadku ak sa oprava vyhotovenia rozsudku alebo oprava rovnopisu rozsudku
podstatne dotkla obsahu niektorého z vyrokov rozsudku, plynie prokuratorovi a osobe priamo dotknute;j
opravenym vyrokom lehota na odvolanie od doru€enia rovnopisu uznesenia o oprave a ak bola proti
uzneseniu o oprave podana staznost, od doru¢enia rozhodnutia o staznosti. O tom treba osobu vyrokom
priamo dotknutu poudit.

V danom pripade nepochybne vyplyva, Ze v pripade uloZenej povinnosti podla § 51 ods. 4 pism. j)
Trestného zakona doslo k zrejmej nespravnosti, ked je v pisomnom vyhotoveni trestného rozkazu
v tejto Casti uvedené, Ze sa tato povinnost uklada ,obvinenému®, ked spravne ma byt, Zze sa tato



povinnost’ ukladd obom obvinenym s prihliadnutim najma na skutoCnost, Ze obvinenému Q. E. bol
vykon trestu odnatia slobody podmiene¢ne odloZeny s probaénym dohfadom. V takomto pripade v
zmysle ustanovenia § 51 ods.2 Trestného zakona sud musi ulozZit obmedzenia alebo povinnosti, ktoré
su sucastou probacného dohladu.

KedZe v danom pripade ide o zrejmu nespravnost, bolo potrebné rozhodnut' tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Oprava vyhotovenia trestného rozkazu sa podstatne dotyka jedine obvineného Q. E. a preto plynie
prokuratorovi a obvinenému lehota na podanie odporu od doru€enia rovnopisu tohto uznesenia o oprave,
pripadne ak by bola proti tomuto uzneseniu podana staznost, od doruenia rozhodnutia o staznosti.
Obvineného P. L. sa vy3Sie citovana zmena nijako nedotyka, pretoZe z vyhotovenia trestného rozkazu
je nepochybné, Ze sa mu uklada povinnost spocivajuca v prikaze zamestnat sa alebo uchadzat sa
preukazatelne o zamestnanie v priebehu skusobnej doby.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni odo dfia jeho oznamenia, na Okresny sud
Roziava.



