Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 2T/120/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4113011201

Déatum vydania rozhodnutia: 28.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Ondrejova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2014:4113011201.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudcom JUDr. Mariou Ondrejovou, v trestnej veci obzalovanych Z. A. M. K.
A. pre precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona na hlavnom
pojednavani konanom v Nitre dfia 28.novembra 2014 takto

rozhodol:

1/ Obzalovany Z. A., J.. XX XX XXXX 1. J., Y. G.
J., H. W. C.. XXX/XX

X/ Q. K. A, Jo XX XX XXXX L. J., Y. G.
J., LY. W. C.. XXX/XX

sa uznavaju vinnymi, ze:

(spolu s pravoplatne odstidenym K. K. Trestnym rozkazom sp. zn. 2T 120/13 dna 24.03.2014 a F..
V. I., proti ktorému bolo trestné stihanie podmienecne zastavené pravoplatnym uznesenim Okresnej
prokuratury Nitra sp. zn.3Pv 258/12/4403 dna 16.09.2013)

obvineny Z. A. diia 23.01.2007 a obvineny K. A. difa 02.04.2007 na vtedaj$om Urade justiénej a
kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ v Nitre so sidlom na ulici Nabrezie Mladeze €. 1, Nitra v
postaveni svedka, v trestnom konani vedenom proti obvinenej osobe O. H. pod sp.zn. CVS: ORP-105/
OVK-NR-2007 po predchadzajucom pouceni podla prisluSnych ustanoveni Trestného poriadku aj
o trestnosti krivej vypovede, vypovedali pred vy$etrovatefom Uradu justiénej a kriminalnej policie
Okresného riaditelstva PZ v Nitre vedome nepravdu, ze diia dia 16.01.2007 v €ase od 19.00 hod. do
22.00 hod. hrali v byte u K. K. playstation spolo¢ne O. H., K. K., Z. A, K. A., F.. V.|, M. S. Q. s tym, Ze
obvineny K. A. eSte vo svojej vypovedi diia 23.01.2007 uviedol, ze hrali futbalovy turnaj kazdy s kazdym
a z bytu K. K. odchadzali vSetci spolo€ne, pricom obvineny Z. A., a obvineny K. A. dia 18.01.2012 pri
doplneni vysluchu v postaveni svedka zotrvali na svojich vypovediach z dni 23.01.2007 a 02.04.2007,
hoci v trestnom konani vedenom na Okresnom sude Nitra pod sp. zn. 6T 118/2012 bolo preukazané,
ze O. H. dna 16.01.2007 v Case asi 0 20.30 hod. bol na JurkoviCovej ulici v Nitre, na parkovisku pred
domom &. 11, kde spachal zlo€in vydierania podla § 20 Trestného zakona k § 189 odsek 1 Trestného
zakona spolupachatel'stvom a nasledne odisiel domov, pricom F.. V. I. N. 1. G. W. K. K. ani nenachadzal,

teda:

ako svedkovia v trestnom konani pred policajtom uviedli nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie,

tym spachali:

precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona.



Za to im sud uklada:
1/obzalovanému Z. A.:

Podla § 346 odsek 1 Trestného zakona, nezistiac polahCujucu okolnost podla § 36 Trestného zakona,
nezistiac pritaZzujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného
zakona, za pouzitia § 56 odsek 2 Trestného zakona penazny trest vo vymere 300 (tristo) eur.

Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona zaplatena suma pefiazného trestu pripada Statu.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona sud ustanovuje pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol
byt umyselne zmareny, ndhradny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

2/obzalovanému K. A.:

Podla § 346 odsek 1 Trestného zakona, nezistiac polahCujucu okolnost podla § 36 Trestného zakona,
nezistiac pritaZzujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona, postupom podla § 38 odsek 2 Trestného
zakona, za pouzitia § 56 odsek 2 Trestného zakona penazny trest vo vymere 300 (tristo) eur.

Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona zaplatena suma pefiazného trestu pripada Statu.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona sud ustanovuje pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol
byt umyselne zmareny, ndhradny trest odnatia slobody vo vymere 3 (tri) mesiace.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator aj obzalovani vyslovne vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet 0 nové skuto¢nosti a dokazy.



