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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Rastislava Kresla a prisediacich RNDr.
Ing. Ladislava Franeka a Vilmy Kralovej na verejnom zasadnuti konanom dna 28.11.2014 v UVTOS
Leopoldov takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. | pism. a) Trestpého zakona sud ziadost odsudeného J. K., X.. XX. XX.XXXX, t.€. vo
vykone trestu odnatia slobody v UVTOS Leopoldov, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody,

zamieta.
odovodnenie:

Drfa 1.10.2014 bola na tunajSi sud doru¢ena Ziadost odsudeného J. K. o podmieneéné prepustenie
odsudeného z vykonu trestu odfiatia slobody. V UVTOS Leopoldov vykonava odsutdeny t.&. trest odiatia
slobody, ktory mu ulozil Okresny sud Galanta rozsudkom zo dna 8.1.2014, &.k. 3T/192/2013 v trvani
20 mesiacov pre trestny €in podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a), pism. b) Trestného zakona
a iné so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom strazenia, trest
odniatia slobody, ktory mu uloZil Okresny sud Bratislava Il rozsudkom zo dfia 30.1.2014, &.k. 1T/89/2012
v trvani 8 mesiacov pre trestny €in podla § 212 ods. 1 Trestného zékona a iné so zaradenim pre vykon
trestu odnatia slobody do Ustavu so strednym stupfiom straZenia a trest odfatia slobody, ktory mu uloZil
Okresny sud Bratislava | rozsudkom zo dfia 17.1.2014, ¢.k. 7T/79/2012 v trvani 12 mesiacov pre trestny
¢in podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. a) Trestného zékona a iné so zaradenim pre vykon trestu odnatia
slobody do ustavu so strednym stupriom strazenia.

Odsudeny zacal trest vykonavat dia 8.1.2014, lehota v zmysle § 66 ods. | Trestného zakona uplynula
dna 26.5.2014 a koniec trestu ma mat dra 26.1.2016.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s
hodnotenim odsudeného, osobnym spisom odsudeného, nariadenim vykonu trestu odnatia slobody,
odpisom Registra trestov, rozsudkom Okresného sudu Galanta €.k. 3T/192/2013, rozsudkom Okresného
sudu Bratislava Il &.k. 1T/89/2012 a rozsudkom Okresného sudu Bratislava ¢.k. 7T/79/2012.

Z hodnotenia riaditefa UVTOS Leopoldov sud zistil, Ze odstudeny bol do tunajsieho ustavu dodany dia
31.5.2013 zo slobody. Spravanie a vystupovanie odsudeného pocas vykonu vazby a vykonu trestu je na
pozadovanej trovni. Ustavny poriadok a éasovy rozvrh diia dodrziava, vogi personalu vystupuije slusne.
V kolektive odsudenych konflikty nevyhladava. Pogas vykonu trestu nebol disciplinarne potrestany ani
disciplinarne odmeneny. V ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciacnej skupiny ,B".
Pracovne zaradeny nie je z dévodu nedostatku vhodnych pracovnych prilezitosti v tunajSom ustave.
Jednotlivé body programu zaobchadzania sa v pripade odsudeného plnia zatial Ciastocne z dévodu, Ze



nie je zaradeny do prace a poc¢as doterajSieho vykonu trestu nebol disciplinarne odmeneny. Vzhladom
na stredné riziko socialneho zlyhania sa javi resocializatna prognéza ako menej priazniva z dévodu,
Ze pred nastupom do vykonu trestu opakovane pachal trestnu ¢innost, nemal stabilné zamestnanie
a v minulosti uzival drogy. Vzhfadom na uvedené skutoCnosti riaditel Ustavu konstatuje, Ze odsudeny
CiastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a neodporudil odsudeného
podmieneéne prepustit’.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze by chcel byt so svojimi detmi, vo februari sa mu narodila
dcéra, ma este dvojicky a chce byt s rodinou. Uviedol, Ze sa polepSi a nechce pachat trestna &innost,
napriek tomu aky ma register trestov.

Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze od posledného hodnotenia je odstudeny
pracovne zaradeny, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokurator navrhol Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietnut’ ako nedévodnu s poukazom na oboznamené skuto€nosti a hodnotenie ustavu.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona sud mdze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o&akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni prihliadne sud aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze ocakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze u odsudeného neboli splnené podmienky
podmieneé&ného prepustenia v zmysle citovaného ustanovenia § 66 ods. 1 Trestného zakona, a to
jednak vzhladom na menej priaznivu resocializaCnu prognézu odsudeného a jednak na skutocnost, Ze
odsudeny sa opakovane dopusta pachania trestnej ¢innosti. Vzhladom na spachanu trestnu &innost ma
sud za to, Ze naprava pachatela a celkové pozitivhe pésobenie na osobu odsudeného je mozné len
pocas vykonu trestu odiatia slobody, pri¢om podmiene&nym prepustenim odsudeného z vykonu trestu
odnatia slobody by nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spolonosti
pred pachatefmi trestnych €inov. Bolo prihliadnuté tiez na zavaznost a charakter spachanej trestne;j
¢innosti a v zmysle odpisu Registra trestov na sklony odsideného k opakovanému pachaniu trestnej
¢innosti, kedZe odsudeny sa uz spolu devatnastkrat dopustil spachania trestnej €innosti. Z tohto mozno
vyvodit jednoznaény zaver, Zze pachanie trestnej ¢innosti teda nie je len jednorazovym vybo&enim zo
spbsobu jeho Zivota, ale Ze sa jedna o osobu, ktora opakovane pacha trestnu €innost a nemozno
od nej oakavat, Zze by po podmienecnom prepusteni viedla riadny Zivot a nedostala by sa znovu do
rozporu so zakonom. Z tychto skuto€nosti objektivne vyplyvaju védzne a dévodné pochybnosti o tom,
¢i mozno od odsudeného oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Zmysel podmienecného
prepustenia nespociva len v tom, Ze odsudeny bude za dobré spravanie, resp. za vzorné plnenie si
pracovnych povinnosti po€as vykonu trestu odnatia slobody automaticky prepusteny na slobodu po
splneni formalnej podmienky stanovenej zakonom (uréenej doby vykonania trestu), bez zretela k ucelu
trestu. Podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody ma vyznam len vtedy, ak vzhfadom
na ucel trestu a dalSie okolnosti je odovodneny predpoklad, Ze odsudeny bude viest na slobode riadny
zivot a viac sa nedostane do rozporu so zakonom.



Sud na zaklade vy$Sie uvedeného v sulade s odporuanim riaditela Ustavu Ziadost o podmieneéné
prepustenie odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost a to do troch dni odo dfia jeho
oznamenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.
Staznost ma odkladny ucinok.



