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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich Ing.
Diany Csicsmanovej a Réberta KySku o navrhu ods. G.E. o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
na verejnom zasadnuti konanom dna 28.11.2014 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ , odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného G. E., nar.
XX XXXXXX v H., trvale bytom E., T. XX , t.&. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce
0 podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp.zn. 4T/98/2012 dria 19.11.2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp.zn. 1To
15/2013 zo dna 03.04.2013 trvani 18 /osemnast/ mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny G. E. podal na Okresny sud Levice navrh na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, z dévodu, Ze uplynula zakonom stanovena lehota.

Odsudeny na verejnom zasadnuti dia 28.11.2014 uviedol, Ze na podanom navrhu trva z dévodu, Ze si
uvedomil désledky pachania trestnej Cinnosti, trest ktory vykonava ma na neho dostato¢ne prevychovny
vplyv a po prepusteni by sa chcel viest riadny zivot a postarat sa o svoje deti a druzku..

Viykonanym dokazovanim na verejnom zasadnuti z vypovede zastupcu UVTOS Zeliezovce a z
hodnotenia riaditela UVTOS Zeliezovce sud zistil, Ze odstdeny bol do vykonu trestu odhatia slobody
dodany prislugnikmi Policajného zboru a to do Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody Nitra. Jeho spravanie a vystupovanie nebolo vZdy poZadovanej urovni. Disciplinarne
odmeneny ani potrestany nebol. Diia 23.07.2012 bol premiestneny do Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov za ugelom dal$ieho vykonu trestu. Jeho spravanie
a vystupovanie nebolo vzdy na poZadovanej urovni. V jednom pripade poruSil ustavny poriadok
nadvazovanim nedovolenych kontaktov s inym odsudenym. Bol jedenkrat disciplindrne odmeneny dha
03.05.2013 za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Do tunajSieho
ustavu bol odsudeny premiestneny drfia 07.05.2013 na zaklade vlastnej Ziadosti. Bol umiestneny
do diferenciac¢nej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa plnia Ciastocne v oblasti
vztahov s vonkajSim prostredim, v ostatnych oblastiach sa plnia priebeZzne. V oblasti edukacie je
program zaobchadzania zamerany na zapgjanie odsudeného do aktivit pedagogického pdsobenia
formou prednasok, besied a poradenstva zameranych v zameranych na odstranovanie subjektivnych
pri¢in pachania trestnej ¢innosti. O uvedené aktivity spoCiatku neprejavoval dostato€ny zaujem, vplyvom
pedagogického pésobenia vSak boli zaznamenané pozitivhe zmeny. Verbalne proklamuje kriticky postoj
k spachanej trestnej Cinnosti . Jeho spravanie a vystupovanie nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. V
jednom pripade porusSil ustavny poriadok prechovavanim nepovolenej veci, avSak vplyvom pésobenia
pedagogického pdsobenia bol uvedeny nedostatok odstraneny. Prikazy a pokyny prislusnikov plni.



V kolektive odsudenych je znasanlivy, konfliktné situacie nevyvolava. Funkciou z radov odsudenych
nie je povereny. Disciplindrne odmeneny bol jedenkrat dfia 03.09.2014 za vzorny vykon c&innosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti. Disciplinarne potrestany nebol. V oblasti aktivit vo volnom &ase
je program zaobchadzania zamerany na zmysluplné travenie volného &asu, ktory travi prevazne
sledovanim televiznych programov Zu&astiuje sa podujati v ramci kulturno-osvetovej ¢innosti a podujati
Sportového charakteru. . V oblasti zaradovania do prace je ¢innost zamerana na rozvijanie pracovnych
navykov a zru€nosti u menovaného. Pracovne je zaradeny na pracovisku s dozorom ruéného Sitia
obuvi, kde ma pracovnu moralku na poZadovanej urovni. V oblasti vztahov s vonkaj$im prostredim
je motivovany k udrziavaniu a rozvijaniu vztahov s rodinnym i prislusnikmi. Odsudeny sa opakovane
dopustil pachania trestnej €innosti rézneho charakteru, napriek tomu verbalne proklamuje kriticky postoj
k jej pachaniu. PriebeZne si vytvara podmienky k udefovaniu disciplinarnych odmien , avSak s poukazom
na opakované pachanie trestnej Cinnosti, nizku vzdelanostnu uroveri, nevyhovujucu ekonomicku situaciu
a dlhodobu nezamestnanost je riziko socialneho zlyhania stredné a aktualna resocializacna prognéza
menej priazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditela ustavu odsudeny Ciasto€ne preukazuje splnenie
podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu a odfatia slobody a jeho podmienetné
prepustenie sa odporuc¢a s dohlfadom.

Z nariadenia vykonu trestu Krajského sudu v Nitre zo dfia 27.03.2012 sp.zn. 2T 83/2010, 1To 55/2011
vyplyva, Zze mu bol nariadeny vykon suhrnného trestu odriatia slobody v trvani 3 roky, ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Komarno sp.zn. 2T 83/2010 zo dina 04.07.2011 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu
v Nitre sp.zn. 1T0/55/2011 zo diha 27.03.2012, ktory nastupil dia 18.6.2012. Z nariadenia vykonu trestu
Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/98/2012 zo dia 25.04.2013 vyplyva, ze mu bol nariadeny vykon trestu
odnatia slobody ulozeny v trvani 18 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia.

Sud z odpisu registra trestov zistil, ze odsideny sa doposial 9 - krat dostal do rozporu so zakonom,
v dvoch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny. V su€asnej dobe vykonava trest uloZzeny
rozsudkom Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T 98/2012 zo dfia 19.11.2012, ktorym bol odsudeny pre precin
kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona a iné na trest odnatia
slobody v trvani 18 /osemnast/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom
strazenia.

Z rozsudku Okresného sudu Nitra sp.zn. 4T/98/2012 zo dnia 19.11.2012 bolo preukazané, ze ods. G. E.
bol uznany vinnym v bodoch 1 az z pokradovcieho precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ , ods. 3
pism. b/ Tr. zakona a v bodoch 1a 2 z pokradovacieho precinu neopravneného vyrobenia a pouzivania
platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty podla § 219 ods. 1 Tr. zakona
a za to mu bol ulozeny Uhrnny trest odfatia slobody v trvani 18 mesiacov so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Prokurator na verejnom zasadnuti s poukazom na zavery hodnotenia riaditela navrhol vyhoviet navrhu
odsudeného.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sid mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj

na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku-
vykon polovice uloZenych trestov a Ciasto¢ne splnil jednu materialnu



podmienku , nakolko podas vykonu uloZenych trestov preukazal polepSenie , kedze ziskal dve
disciplinarne odmeny a to za vzorné plnenie pracovnych povinnosti a vzorny vykon &innosti pre
vSeobecny rozvoj jeho osobnosti . Odsudeny v8ak podla nazoru sudu nesplnil dalSiu materialnu
podmienku - nemozno od neho o&akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Sud dospel k takémuto
zaveru po preskimani odpisu registra trestov, z ktorého zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopustal
umyselnej trestnej Cinnosti najméa majetkového charakteru, za ktord mu boli ukladané nepodmieneéné
tresty odfatia slobody, ktoré neplnili svoj u€el. Odsudeny uz bol v minulosti podmiene&ne prepusteny z
vykonu trestu odniatia slobody uloZeného mu trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp.zn.
1T/152/07, a to uznesenim Okresného sudu Trnava pod sp.zn.1Pp/45/09 zo dfia 17.6.2009, kedy mu
bola ur€ena skuSobna doba v trvani 2 roky , avSak sa neosvedCil a dia 28.06.2011 mu bol nariadeny
vykon zvysku trestu, ktory vykonal dfia 15.10.2014. Aj tato skutonost sved&i o tom, Ze odsudeny nebol
schopny viest' riadny Zivot v skiSobnej dobe a opakovane sa dopustil trestnej &innosti. Aj v su¢asnej
dobe vykonava trest za pokraovaci precin kradeze, ktorého sa dopustil tromi skutkami. Z hodnotenia
riaditela Gstavu vyplyva, Ze aj ked odsudeny verbalne proklamuje kriticky postoj k pachaniu trestne;j
¢innosti, jeho resocializatna prognéza je menej priazniva a riziko socialneho zlyhania stredné.

Uvedené skutocnosti svedCia o tom, Ze menovany je schopny reSpektovat’ urcité pravidla a spravat sa
podla spolo¢enskych noriem a zakonov, pinit’ si svoje povinnosti len pod dohfadom Statnych organov,
o ¢om svedcia disciplinarne odmeny ktoré ziskal ako aj vyjadrenia uvedené v hodnoteni odsudeného a
prednesené zastupcom ustavu na vykon trestu. AvSak odpis registra trestov svedCi o tom, Ze odsudeny
ma sklony k pachaniu trestnej ¢innosti a nepodmienecné tresty, ktoré mu boli doposial ukladané nemali
na neho dostato¢ny prevychovny vplyv. Sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru, ze od odsudeného
nemozno dbévodne oCakavat, Ze povedie riadny Zivot v skuSobnej dobe podmienecného prepustenia a
nebude pokracovat' v trestnej €innosti.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti, ma sud zato, ze na odsudeného bude potrebné nadalej pésobit
vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odnatia slobody. Preto sud Ziadost odsudeného ako
nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho
vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4Pp 62/2014.
Staznost ma odkladny ucinok.

Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.



