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Rozhodnutie

Krajsky sud v Trenc¢ine v pravnej veci navrhovatela: H. P. |, a.s. so sidlom N., T. XXXX/XXX, X. XX
XXX XXX, zastupeného Advokatskou kancelariou J. s.r.o , so sidlom T., I. XX proti odporcovi X. T.,
bytom V. nad R. 61X/X, za ucasti vedlajSieho UCastnika na strane odporcu - Zdruzenia na ochranu
ob&ana spotrebitela H., so sidlom N., R. legiondrov 5, X. XX XXX XXX, odporca i vedlajsi ucastnik
zastapeni JUDr. O. P., advokatom so sidlom Q., ul. J. J. X/A, o zaplatenie 336,02 eur s prisluSenstvom,
o odvolani vedlajSieho Ucastnika proti rozsudku Okresného sudu Prievidza zo dria 09.juna 2014, €. k.
16C/34/2014-55 takto

rozhodol:
Odvolanie vedlajSieho u¢astnika odmieta.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.
oddévodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupna navrh navrhovatela zamietol. Navrhovatelovi ulozil
povinnost’ nahradit odporcovi a vedlajSiemu Ucastnikovi trovy konania spolu vo vyske 287,70 eur, a to
z titulu trov pravneho zastupenia, ktoré trovy konania je povinny navrhovatel zaplatit na uc¢et zastupcu
odporcu i vedlajSieho ucastnika na strane odporcu Advokatska kancelaria J. s.r.o, so sidlom I. XX, T.,
v lehote troch dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Proti tomuto rozsudku a to jeho vyrokovej €asti o nahrade trov konania podal odvolanie vedlajsi uastnik.
Namietal, Ze sud prvého stupfia mu priznal ndhradu trov konania v nespravnej nizSej sume, oproti tomu
ako si ju uplatnil. Nespravnemu priznal odmenu na pravnom zastupeni len za 1 ukon pravnej sluzby,
hoci vo veci uskutoCnil dva ukony: prevzatie pravneho zastupenia a vyjadrenie vo veci samej, ktorych
nahradu si riadne vycislil v pisomnom podani vo vySke 195,75 eur. Uplatnil si zarovefi ndhradu trov
odvolacieho konania vo vySke 19,61 eur ako odmenu za podané odvolanie + rezijny pausal + 20% DPH.

Navrhovatel sa k odvolaniu vedfajSieho u€astnika pisomne nevyjadril.

Krajsky sud v Trencine ako odvolaci sud skor ako pristupil k vecnému preskimaniu veci, zistoval bez
nariadenia odvolacieho pojednavania /§ 214 ods. 2 O.s.p./, €i odvolanie vedlajSieho uCastnika bolo
podané v zakonnej odvolacej lehote a dospel k zaveru, zZe odvolanie bolo podané oneskorene.

Podla § 204 ods. 1 veta prva O. s. p. odvolanie sa podava do 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.



Podla § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Podla § 42 ods. 1 O.s.p. podanie mozno urobit pisomne, Ustne do zapisnice, elektronickymi
prostriedkami alebo telefaxom. Podanie obsahujice navrh vo veci samej alebo navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktoré bolo urobené elektronickymi prostriedkami, treba doplnit pisomne alebo
ustne do zapisnice najneskdr do troch dni; podanie, ktoré bolo podpisané zaru€¢enym elektronickym
podpisom, doplnit netreba. Podanie urobené telefaxom treba doplnit najneskér do troch dni predlozenim
jeho originalu. Na podania, ktoré neboli v tejto lehote doplnené, sa neprihliada.

Pre zachovanie 15-dfiovej odvolacej lehoty nie je rozhodujuci okamih odoslania e-mailu, ale okamih
dorucenia e-mailovej spravy sudu - i ked sa tak stalo po uradnych hodinach sudu. O prijati podania
urobeného elektronickymi prostriedkami bez zaru€eného elektronického podpisu podatelfia sudu
pomocou aplikacie vyda potvrdenie, ktoré zaroveh zalozi do sudneho spisu. V pripade podania
urobeného elektronickymi prostriedkami podpisaného zaru€enym elektronickym podpisom, elektronicka
podatelfa automaticky vygeneruje potvrdenku s presnym &asom prijatia podania a tuto elektronicky
odoSle odosielatelovi.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze rozsudok sudu prvého stupnia bol doru¢eny pravnemu zastupcovi vedlajSieho
ucastnika do vlastnych ruk drfia 18.07.2014. Lehota na podanie odvolania vedlajSiemu uc¢astnikovi
zacala plynut nasledujucim dfiom, t. j. 19.07.2014 a uplynula dfiom 04.08.2014, ktory bol poslednym
dfilom na podanie odvolania. Z spisu dalej odvolaci sud zistil, Ze odvolanie podané vedlajSim u€astnikom
bolo podané elektronickymi prostriedkami so zaru€enym elektronickym podpisom do elektronickej
podatelne Okresného sudu Prievidza. K odvolaniu v spise je pripojena i tzv. Potvrdenka o prijati (€. I. 67)
s datumom 05.08.2014 o 8:05:46 hod. Tieto skutoCnosti preukazuju, zZe prave v tento den bolo podané
odvolanie podpisané zaru¢enym elektronickym podpisom, a zo systému elektronickej podatelne bolo
vygenerované i uvedené potvrdenie. Z uvedeného tak vyplyva, ze odvolanie vedlajSieho ucastnika bolo
podané 05.08.2014, t. j. po uplynuti 15-dfiovej odvolacej lehoty.

Na zaklade uvedeného odvolaci sud odvolanie vedlajSieho UCastnika ako oneskorene podané podla §
218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odmietol.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol podla § 224 ods. 1 a § 151 ods. 1 O.s.p. tak, Zze Ziadnemu
z ucastnikov nepriznal pravo na nahradu tychto trov, nakolko Ziadny z ucastnikov si tuto nahradu
neuplatnil.

Toto rozhodnutie prijal senat krajského sudu jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



