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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Tren€in v konani pred senatom zlozenym z predsedu senatu JUDr. Milana Straku a
prisediacich Jana Rehaka a Stefana Blaha na hlavnom pojednavani v Trencine dria 28.11.2014 takto

rozhodol:
Obzalovany
L. D., nar. XX.XX.XXXX v Q., trvale bytom J. F. R. €. XXX, prechodne bytom XX Z. J., S.,
BXEU,R. T,

je vinny, ze

prechovaval celkovo 8 ks plastovych vreciek s tlakovymi uzavermi, ktoré obsahovali suseny rastlinny
material neznameho pévodu, a to az do 06.12.2013 do 02.15 hod. kedy bol po tom ¢o viedol osobné
motorové vozidlo zn. Peugeot 206, ECV: TN XXXCT na Elektriéne;j ulici v Trenc&ine, zastaveny
hliadkou policie, ktora vykonala prehliadku vozidla v zmysle prisluSnych ustanoveni Trestného poriadku,
pric¢om zaistila 6 plastovych vreciek s tlakovymi uzavermi s obsahom neznamej susenej latky rastlinného
pbvodu, ktoré sa nachadzali v odkladacom priestore pred riadiacou pakou vozidla, 1 ks plastové vrecko
s tlakovym uzaverom s obsahom neznamej suSenej latky rastlinného pdévodu, ktoré sa nachadzalo
v priestore pri ru¢nej brzde vozidla a 1 ks plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom neznamej
suSenej latky rastlinného pévodu, ktoré sa nachadzalo pod sedadlom vodi¢a vozidla zn.
Peugeot 206, ECV: TN XXXCT, pri¢om znaleckym skimanim Kriminalistického a expertizneho Ustavu
PZ Bratislava bolo zistené Ze 8 ks plastovych vreciek s tlakovymi uzavermi obsahovali suSené konope
(marihuana) s celkovou hmotnostou 6065 mg, s priemernou koncentraciou od 7,1 %
hmotnostnych tetrahydrokanabinolu (THC) do 7,4 % hmotnostnych THC, o povazuje Kriminalisticky a
expertizny ustav PZ celkovo za 15-44 obvykle jednorazovych davok drogy, pri€om rastliny rodu Cannabis
(konopa) su zaradené v zmysle zakona NR SR C. 139/1998 Z.z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorsich predpisov do I. skupiny omamnych latok a
tetrahydrokanabinol (THC) je v zmysle spominaného zakona zaradeny do |. skupiny psychotropnych
latok,

teda

neopravnene prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku a psychotropnu latku

¢im spachal

zlo¢in nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. d) Tr. zdkona.

Zato sa
odsudzuje



Podla § 172 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 38 odsek 3 Trestného zakona v spojeni s
§ 36 pism. ) Trestného zakona, § 42 odsek 1 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného zakona a § 39
ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 49 odsek 1 pism. a) a § 50 odsek 1 Trestného zakona sa obZalovanému vykon testu odnatia
slobody podmieneéne odklada na skdSobnu dobu 4 (8tyri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zaroven zruSuje vyrok o treste ulozeny obzalovanému

- trestnym rozkazom Okresného sudu Trencin zo dfia 24.04.2014 , sp. zn. 3T/55/2014, ktorym bol
obZalovanému uloZzeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 mesiacov s odkladom na skusobnu
dobu v trvani 12 mesiacov za su€asného uloZenia trestu zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého
druhu na dobu 6 rokov,

- rozsudkom Okresného sudu TrenCin zo dfia 21.02.2014 sp. zn. 8T/10/2014, ktorym bol obZalovanému
uloZeny trest odhatia slobody vo vymere 4 mesiace s odkladom na jeho vykon na skiSobnu dobu v trvani
12 mesiacov, vratane zdkazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu na dobu 6 rokov

ako aj dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujice, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. sa obvinenému uklada trest zdkazu innosti viest motorové vozidla
kazdého druhu na dobu 6 (rokov).

Podla § 60 ods. 1 pism. a) Trestného zadkona sa obZalovanému uklada trest prepadnutia veci a to

- konope s hmotnostou 4642 mg, s priemernou koncentraciou 7,1% hmotnostnych THC

- konope s hmotnostou 676 mg, s priemernou koncentraciou 7,1 % hmotnostnych THC

- konope s hmotnostou 747 mg, s priemernou koncentraciou 7,4 % hmotnostnych THC

odovodnenie:

Z dbékazov vykonanych na hlavhom pojednavani sud zistil skutkovy stav veci tak, ako je uvedeny vo
vyrokovej €asti tohoto rozsudku.

Obzalovany L. D., ktory suhlasil s vykonanim hlavného pojednavania v jeho nepritomnosti, vyuzil v
pripravnom konani svoje pravo a k veci nevypovedal.

Z vypovede svedka E. H. (€. I. 21) vyplynulo, Ze obzalovany kupil dfia 4.12.2013 marihuanu od osoby
menom E. Z.. Nasledujuci deri sa svedok opat stretol s obZalovanym a v Tren€ine navstevovali herne.
V poslednej herni sa zdrZali do asi 2,10 hod dria 6.12.2013. Po odchode z herne nasadli do vozidla, kde
obZalovany vybral z vrecka nohavic igelitové vrecusko s marihuanou a poloZil ju k riadiacej pake a ru€nej
brzde. Asi po 5 minutach ich zastavila hliadka policie, ktora podrobila obZalovaného dychovej skuske.

Znaleckym posudkom KEU PZ CES : PPZ-KEU-BA-EXP-2014/161 (&.I. 32 az 35) bolo zisteng, ze
na skumanie bolo predloZzené mnoZstvo konope s hmotnostou 4642 mg s priemernou koncentraciou
7,1 % hmotnostnych THC, ¢o zodpoveda 11 az 33 obvyklym jednorazovym davkam drogy, mnozstvo
konope s hmotnostou 676 mg s priemernou koncentraciou 7,1 % hmotnostnych THC, ¢o zodpoveda 2
az 5 obvyklym jednorazovym davkam drogy a mnozstvo konope s hmotnostou 747 mg s priemernou
koncentraciou 7,4 % hmotnostnych THC, o zodpoveda 2 az 6 obvyklym jednorazovym davkam drogy.

Podla zapisnice o vykonani prehliadky inych priestorov zo dfia 6.12.2013 (€.1.22 az 27) bola 0 5,10 na
adrese Trenéin, Ul. L. za CS OMV pred objektom byvalej CS OMV vykonana prehliadka motorového
osobného vozidla zn. Peugeot 206, EC : TN XXX CT, pri vykone ktorej boli zaistené plastové vrecka
o celkovom pocte 8 ks a celkovej hmotnosti 8,5 gramov s obsahom suSenej latky rastlinného pévodu.
Platové vrecka boli najdene v tesnej blizkosti riadiacej paky a pod sedadlom vodica.

Podla potvrdenia Psychiatrickej nemocnice Velké ZaluZie zo dia 3.4.2014 (€.1.36) sa
obZalovany od 14.3.2014 podrobil dobrovolnej lie€¢be s predpokladanym datumom ukoné&enia 23.5.2014.



Z evidenénej karty vozidla Peugeot 206, EC TN XXX CT (&..40) sud zistil, Ze jeho vlastnikom je R. D.,
bytom J. nad R., J. F. R. XXX.

Pri oboznamovani sa s vysledkami vySetrovania sa obZalovany do zaznamu o preStudovani
vySetrovacieho spisu zo dfia 17.6.2013 (&.1.40) vyjadril, Ze sa doznava k stihanému skutku, tento lutuje
s tym, Ze uz absolvoval protialkoholické lie€enie vo Velkom ZaluzZi. Priznanie obZalovaného vyplynulo
aj z jeho podania zo dia 18.11.2014 (&.I. 75 a 79).

Z vykonanych a vyhodnotenych dékazov mal sud preukazané, Ze obzalovany spachal Zalovany skutok
tak, ako je uvedeny vo vyrokovej €asti tohoto rozsudku. Zo spachania Zalovaného skutku bol okrem
vlastného doznania usved€eny vypovedou svedka H., o ktorej sud nemal dévod pochybovat. O vine
obZalovaného svedci aj vykonana prehliadka vozidla vo vlastnictve matky obZalovaného, ktoré v Case
spachania skutku riadil, a v ktorom boli drogy podfa zapisnice o prehliadke inych priestorov zaistené s
tym, Ze znaleckym skimanim bolo preukazané, Ze zaistené plastikové vrecka obsahovali psychotropnu
latku - marihuanu o celkovej hmotnosti 6.065 mg.

Co sa tyka pravnej kvalifikacie zalovaného skutku, obZaloba pri jeho postdeni vychadzala z tzv.
kvalitativneho hfadiska zalozeného na mnoZstve uCinnej latky v zaistenej droge. Uvedeny postup
vS8ak nepostihuje subjektivnu stranku konania obZalovaného, ktory v Case kupy marihuany nemal
vedomost’ o kvalite kupovanej drogy, t.j. aké mnoZstvo UCinnej latky je v nej obsiahnuté. Z hladiska
vedomosti obZalovaného ako nadobudatela drogy je skér rozhodujuce, Ze tento nadobuda drogu v
uréitom mnozstve, €o z jeho pohladu predstavuje nim objektivne meratelnd jednotku, kritérium, od
ktorého sa odvija aj cena kupovanej drogy. S poukazom na tento vyklad preto si sud neosvaijil uréenie
mnozstva jednorazovych davok drogy tak ako ich ustéli znalecky ustav, ale vychadzal z predpokladu, Ze
v pripade marihuany, ktora sa aplikuje prevazne formou fajéenia, sa za obvyklu jednorazovu davku drogy
povazuje marihuana podavana v podobe cigarety o hmotnosti 500 mg ako spriemerovanej hmotnosti
jednej komeréne predavanej cigarety. Pri pouziti uvedeného kvantitativneho - hmotnostného hladiska
tak mnozstvo zaistenej drogy predstavuje 12 obvyklych jednorazovych davok marihuany, &¢im bola stéle
zachovana pravna kvalifikacia Zalovaného trestného €inu v zmysle podanej obZaloby.

Vykonanym dokazovanim tak sud dospel k zaveru, Ze obZalovany bez opravnenia odplatne nadobudol
a prechovaval psychotropnu latku - marihuanu v mnozstve 12 jednorazovych obvyklych davok, teda v
mnozstve, ktoré prekracuje mnozstvo uréené pre vlastnu potrebu v zmysle § 135 Tr. zédkona.

Obzalovany konal v priamom umysle, ked vedome a chcene mal neopravnene v drzbe psychotropné
latky, €im tymto konanim porusil zaujem spolo€nosti na ochrane fudského zdravia.

Preto sud uznal obZalovaného vinnym zo spachania Zalovaného skutku, ktory kvalifikoval ako zlo&in
nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drZzanie a
obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. d) Tr. zakona, tieZz oznaCovany ako dealerska drzba drog,
nakolko boli naplnené vSetky znaky skutkovej podstaty Zalovaného zlocinu.

Obzalovany nebol doteraz priestupkovo rieSeny. Z miesta bydliska nie je blizSie hodnoteny. V minulosti
bol 2x sudne trestany, a to v rokoch 2011 a 2014 pre trestny in podla § 289 Tr. zakona.

Pri rozhodovani o treste sud prihliadol najmd na ucel trestu, na spésob spachania ¢inu a jeho
nasledky, formu zavinenia, ako aj na pomery obZalovaného a moZnosti jeho napravy, ako aj
pritazujuce a polah¢ujuce okolnosti. Beruc do uvahy vSetky rozhodné skutoCnosti délezité pre
uréenie druhu a vymery trestu s prihliadnutim na prevahu polah&ujucich okolnosti (priznanie
obZalovaného ), na preukdzanu snahu obZalovaného zbavit na zavislosti na alkohole riadnym
absolvovanim dobrovolného protialkoholického lie€enia, ked mnoZstvo zaistenej drogy len neparne
prevySuje mnozstvo zodpovedajuce drzbe drog pre vlastnu potrebu ( max. 10 obvykle jednorazovych
davok drog ) bol sud toho nazoru, Ze na dosiahnutie G&elu trestu bude postacovat ulozit obZalovanému
vychovny trest odhatia slobody nespojeny s jeho vykonom a mimoriadne znizeny pod dolnu hranicu
z&konnej trestnej sadzby (3 roky a Z 10 rokov), a to v trvani 2 roky s odloZenim jeho vykonu na skusobnu
dobu v hornej polovine zdkonného rozpatia v trvani 4 roky.



Nakolko prejednavany pripad je v sibehu s trestnou €innostou prejednavanou na tunajSsom sude pod sp.
zn. 3T 55/2014 a 8T 10/2014, sud ukladal obZalovanému suhrnny trest odnatia slobody za su¢asného
zruSenia vyroku o treste trestného rozkazu Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T 55/2014 a rozsudku
Okresného sudu Tren¢in sp. zn. 8T 10/2014.

PretozZe sucastou zruSenych vyrokov o treste bol aj trest zakazu €innosti v trvani 6 rokov,
tento v sulade so znenim § 42 ods. 2 Tr. zakona opatovne ulozil obzalovanému.

Zistené drogy sud vyhodnotil ako veci vo vlastnictve obzalovaného pouzité na spachanie trestného Cinu.
Z toho dévodu sud ulozil trest ich prepadnutia tak ako je uvedené vo vyroku rozsudku.
neopravnene prechovaval po akukolvek dobu omamnu latku a psychotropnu latku

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude Trenc¢in do 15 dni odo dna jeho
oznamenia.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.



