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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave vo veci vykonu rozhodnutia o vychove maloletych deti: R. T., nar. XX. E. XXXX, C.
T., nar. XX. E. XXXX, H. T, nar. XX. E. XXXX a L. T, nar. XX. J. XXXX, v8etci bytom u matky, v konani
zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany, o navrhu opravneného
(na vykon rozhodnutia): Ing. I. T., nar. XX. J. XXXX, bytom S. XXX, zast. advokatkou: Mgr. Martina
Masarova, PieStany, Zahradna 2/B, proti povinnej: Ing. C. T., nar. XX. E. XXXX, bytom, H., A. U. XX/
XX, o nariadenie sudneho vykonu rozhodnutia o styku s maloletymi detmi, o odvolani opravneného proti
uzneseniu Okresného sudu Piestany €. k. 15Em/1/2014 - 107 z 31. jula 2014 takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.
Povinnej nepriznava nahradu trov odvolacieho konania.
odévodnenie:

Napadnutym uznesenim ¢. k. 15Em/1/2014 - 107 zo dna 31. jula 2014 Okresny sud Piestany zamietol
navrh na vykon rozhodnutia a zaroven povinnej nepriznal nahradu trov konania. Svoje rozhodnutie vo
veci odbévodnil pravne pouzitim ust. § 74 ods. 1, § 154 ods. 1, § 167 ods. 2, § 251 ods. 1a 2 a §
272 ods. 1 a 2 O.s.p. (zakona €. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich zmien a doplneni) a vecne tym, ze
nemohol v danej veci nariadit vykon v navrhu uvedeného rozhodnutia - uznesenia Okresného sudu
Piestany €. k. 10P/89/2013 - 218 zo dna 7.4.2014, nakolko uvedené rozhodnutie bolo v €asti styku
opravneného s maloletymi detmi zmenené uznesenim Krajského sudu v Trnave €. k. 23CoP/40/2014
- 324 zo dna 30.6.2014 a musel pri nariadeni vykonu rozhodnutia postupovat podla stavu, ktory
tu je v Case, kedy sa vykon rozhodnutia nariaduje, preto mal za to, ze dévod na vykon rozhodnutia
podla navrhu opravneného odpadol, kedze rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykon rozhodnutia podla
navrhu opravneného, stratilo vyznam.

Vodi tomuto uzneseniu sa v zdkonnej lehote odvolal opravneny. Navrhoval napadnuté uznesenie zrusit
a vykon rozhodnutia v rozsahu, ako je v su€asnej dobe uréeny predbeZznym opatrenim - uznesenim
Okresného sudu Piestany €. k. 10P/89/2013-218 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave €. k.
23CoP/40/2014-324 nariadit. Uviedol, Zze uznesenie Okresného sudu Piestany ¢. k. 10P/89/2013-218
zo 7. aprila 2014, ktoré bolo podkladom navrhu na sudny vykon rozhodnutia o vychove maloletych deti
(v Casti Upravy styku) nebolo zrusené rozhodnutim odvolacieho sudu - uznesenie Krajského sudu €. k.
23CoP/40/2014-324 z 30. juna 2014, ale bolo uvedenym rozhodnutim zmenené tak, ze nadalej upravuje
na ¢as do rozhodnutia vo veci samej styk otca s maloletymi detmi.

Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 <. O.s.p.), preskimal uznesenie sudu prvého
stupfia podla § 212 ods. 1 <. O.s.p., prejednal odvolanie opravneného podfa § 214 ods. 2 <. O.s.p. bez



nariadenia pojednavania a po oboznameni sa s obsahom spisu a dévodmi odvolania dospel k zaveru,
Ze uznesenie prvostupriového sudu €. k. 15Em/1/2014 - 107 zo dha 31. jula 2014 je vecne spravne.

Podla § 74 ods. 1 <. O.s.p. pred zacatim konania mdze sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, zZe by vykon sidneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 251 ods. 1 <. O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o
vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Podla § 251 ods. 2 <. O.s.p., ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
pri ktorom vznikla poplatkova povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, trovy vykonu
rozhodnutia o vychove maloletych deti, sumy ulozené ochrannymi opatreniami v tresthom konani,
pokuty, svedocné, znalecné a iné naklady sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.

Podla § 272 ods. 1 <. O.s.p. sud je opravneny nariadit vykon rozhodnutia na zaklade
a) vykonatelného rozhodnutia sudu,

b) rozhodnutia cudzieho organu, cudzej verejnej listiny alebo dohody uzavretej v cudzine, ktoré su
vykonatelné v Slovenskej republike podla osobitného predpisu.

Podla § 272 ods. 2 <. O.s.p., ak ide o vykon rozhodnutia podfa odseku 1 ustanovenia § 251 ods.
3 a4, §255az § 258 a § 270 sa nepouziju. O u€astnikoch platia ustanovenia § 94.

Podla § 219 ods. 1 <. O.s.p. odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.

Podla § 219 ods. 2 <. O.s.p., ak sa odvolaci sud v celom rozsahu stotoZnuje s odévodnenim
napadnutého rozhodnutia, méze sa v odévodneni obmedzit’ len na skonStatovanie spravnosti dévodov
napadnutého rozhodnutia, pripadne doplnit na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia dalSie
dovody.

Odvolaci sud nemal dévod, pre ktory by nemal suhlasit’s podstatou argumentacie pouzitej sudom prvého
stupfia na podporu nim zvoleného postupu a tymto pojatej aj do oddévodnenia jeho uznesenia a na
zdb6raznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia eSte dodava nasledovné:

Opravneny sa navrhom doru€enym sudu prvého stupfia dna 25. aprila 2014 domahal vykonu
sudneho rozhodnutia, a to vykonatelného predbezného opatrenia Okresného sudu Piestany ¢&. k.
10P/89/2013-218 zo dia 7. aprila 2014, podla ktorého sa otec (opravneny) moze stretavat' s maloletym
detmi kazdu sobotu od 11.30 hod. do nedele 17.30 hod., ktoré bolo v Casti Upravy styku zmenené
uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢&. k. 23CoP/40/2014 - 324 zo dna 30.6.2014 tak, ze otec je
opravneny stykat sa s maloletymi detmi kazdu sobotu od 10.00 hod. do 19.00 hod., pri¢om matka je
povinna deti odovzdat otcovi v mieste jej terajSieho bydliska a otec je povinny deti matke odovzdat v
mieste jej terajSieho bydliska.

Vykon rozhodnutia o vychove maloletych deti ma osobity u€el a postavenie v ramci systematického
zaradenia, nakolko vykon je obsiahnuty vyluéne v O.s.p.. Konanie o vykone rozhodnutia sa v zmysle
§ 251 ods. 1 O.s.p. zacina na navrh osdb opravnenych na vychovu alebo styk s dietatom, a to
uznesenim sudu o zadati konania. Ugastnikom konania je maloleté dieta (spravidla zasttpené koliznym
opatrovnikom) ten, kto podla rozhodnutia alebo schvalenej dohody ma pravo na vychovu alebo styk a
ten, kto mu v tom brani (§ 94 <., § 272 <. O.s.p.). V danom pripade bolo podkladom navrhu opravneného



na vykon rozhodnutia uznesenie Okresného sudu Piestany €. k. 10P/89/2013-218 zo dfia 7. aprila
2014, ktoré bolo uznesenim Krajského sudu v Trnave €. k. 23CoP/40/2014-324 zo dra 30. jula 2014
zmeneneé v Casti upravy styku a ktoré nadobudlo vykonatelnost' 25. jula 2014. Vzhlfadom k uvedenému
sa odvolaci sud stotoZhuje s nazorom sudu prvého stupfia v tom, Ze dévod na vykon rozhodnutia
podla navrhu opravneného odpadol, kedZe rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykon rozhodnutia podla
navrhu opravneného, stratilo vyznam.

Odvolaci sud poukazuje na to, ze konanie vo veciach starostlivosti o maloletych a s nimi suvisiace
vydavanie predbeznych opatreni mdze sud v zmysle § 75 ods. 1 v spojeni s § 81 ods. 1 O.s.p.
zacat, resp. vydat aj bez navrhu (ex offo), €o vSak neplati o vykone sudnych rozhodnuti tykajucich sa
vychovy maloletych deti. Ustanovenie § 251 ods. 2 <. O.s.p. sice vymedzuje, v ktorych konaniach sa
vykon rozhodnutia vedie ex offo a medzi nimi su aj trovy vykonu rozhodnutia o vychove maloletych deti,
netyka sa to vSak vykonu rozhodnutia o samotnej vychove maloletych deti, resp. ako v danom pripade
vykonu rozhodnutia o styku otca s maloletymi detmi.

Na zaklade uvedeného odvolaci sud povaZoval postup prvostupriového sudu za spravny, v plnom
rozsahu sa stotoznil s odévodnenim napadnutého uznesenia a toto uznesenie ako vecne spravne podla
§ 251 0ds. 4a§ 219 ods. 1a 2 O. s. p. potvrdil.

Pri takomto vysledku odvolacieho konania bol v iom plne neuspedny opravneny (odvolatel) a preto
pravo na nahradu tu formalne vzniklo povinnej. PretoZe vSak tejto v odvolacom konani preukazatelne
Ziadne trovy nevznikli a nebol tu ani navrh na priznanie nahrady, odvolaci sud o tejto otdzke rozhodol
podla § 251 ods. 4, § 224 ods. 1, § 142 ods. 1 a § 151 ods. 1 O. s. p. spdsobom uvedenym v
druhej vete vyroku tohto svojho uznesenia.

K prijatiu tohto uznesenia doslo pomerom hlasov 3 : 0, ize jednohlasne (€l. | § 3 ods. 9 posledna veta
zakona €. 757/2004 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplneni).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



