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Uznesenie

Okresny sud TrebiSov, v pravnej veci navrhovatela: S. N., J.. X.X.XXXX, G. J. S. XXXX/XX, Y., proti
odporcovi: S. N., J.. XX.X.XXXX, o zruSenie vyzivného na plnoleté dieta, nedplné podanie,

rozhodol:

NeupIné podanie navrhovatela doru¢ené Okresnému sudu TrebiSov dria 11.8.2014

odmieta.
odévodnenie:
Na Okresny sud TrebiSov bolo dfia 11.8.2014 dorucené nedatované podanie navrhovatela.

Konajuci sud uznesenim zo diia 17.9.2014, ¢.k. 2C/174/2014-8, vyzval navrhovatela, aby v lehote do
20 dni odo dia dorugenia uznesenia opravil a doplinil svoje podanie, oznagené ako: ,Ziadost o zruSenie
povinnosti platenia vyZivného®. V uzneseni sud uviedol ako treba opravu, resp. doplnenie neuplného
podania vykonat.

Citované uznesenie bolo navrhovatelovi doru€ované postou do vlastnych ruk. Navrhovatelovi bolo
dorucené dna 20.10.2014. Sudom stanovena 20 driova lehota marne uplynula diiom 20.11.2014, ktory
pripadol na pondelok, pracovny def.

Podla § 43 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim
vyzve U€astnika, aby nespravne, neupliné alebo nezrozumitefné podanie doplnil alebo opravil v lehote,
ktoru ur€i, ktord neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie
vykonat.

Podla § 43 ods. 2 Obd&ianskeho sudneho poriadku ak u€astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi
alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by
mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zaCatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené
v celom rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie
odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a
rozhodnut sud, ktory ho vydal.

Navrhovatel neuplné podanie v sidom uréenej lehote nedoplnil a neopravil, pre uvedeny nedostatok
neméze sud v konani pokracovat, preto podla § 43 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku podanie
navrhovatela odmietol.



Z obsahu podania doru€eného konajucemu sudu dha 4.11.2014 (€.l. 12) je zrejmé, Ze toto podanie
nie je podanim navrhovatefa, preto ho sid neposudil ako doplnenie neupiného podania navrhovatela
navrhovatelom.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 Obcianskeho

sudneho poriadku - z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka a €o sleduje, musi byt podpisané a datované;

podanie treba predloZit' s potrebnym poétom rovnopisov a priloh tak,

jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u¢astnik dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné;
ak Ucastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny, a ¢oho sa odvolatel domaha.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel

rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



