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Uznesenie

Okresny sud Levice v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mileny Jakubikovej a prisediacich
Réberta Kysku a Ing. Diany Csicsmanovej o navrhu odsudeného L. B. na podmienecné prepustenie z
vykonu trestu na verejnom zasadnuti konanom dria 28.11.2014 v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/ , odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného L. B., nar.
XX XX XXXX v U, trvale bytom H. &. XX, t.&. v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Zeliezovce
o0 podmienecné prepustenie z vykonu suhrnného trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 2T 235/2012 dna 22.11.2012 trvani 5 /pat/rokov nepodmieneéne so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Odsudeny L. B. podal Ziadost o podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, v ktorej
uviedol, Ze nakofko mu uplynula zakonom stanovena lehota (tzv. formalna podmienka) k podaniu
predmetného navrhu diiom 25.07.2012, tymto Ziada sud o podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odfatia slobody.

Odsudeny na verejnom zasadnuti sa pridrziaval pisomne podaného navrhu a uviedol, ze po€as vykonu
trestu sa polepsil a ulozeny trest mal na neho dostatoCne prevychovny vplyv.

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi. Z hodnotenia UVTOS Zeliezovce
na odsudeného sud zistil, Ze do vykonu trestu nastupil odsudeny sam, pricom trest zacal vykonavat
v Ustave s minimalnym stupfiom straZenia v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody pre mladistvych
Sucany. V ramci vnutornej diferenciacie bol zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B“. Jeho spravanie
a vystupovanie nebolo vZzdy na poZadovanej urovni. Bola u neho zaznamenana nedovolena
ginnost, neplnenie prikazu prislusnik zboru a prechovavanie nepovolenych veci. Dal$ie nedostatky
boli zaznamenané v oblasti plnenia pracovnych uloh a v jednom pripade sa menovany odsudeny
pokusil preniest potravinové &lanky na ubytoviiu. Pracovne bol zaradeny na pracovisku s dozorom
priemyselného charakteru, neskér ako pomocnd sila vo vazenskej kuchyni. Pracovnd moralku mal
na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny bol dvakrat, a to dfia 02.10.2009 a dra 10.01.2010,
v oboch pripadoch pochvalou za vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany
nebol. Diia 29.01.2010 bol na dalSi vykon trestu odnatia slobody v ustave s minimalnym stupfiom
strazenia premiestneny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Kosice - Saca, kde jeho spravanie a
vystupovanie bolo na poZzadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol. Do tunajSieho
ustavu bol premiestneny dha 03.08.2014 po ukonCeni vykonu trestu v ustave na vykon trestu odnatia
slobody

s minimalnym stupfiom strazenia, za u¢elom vykonu trestu odnatia slobody v Ustave so strednym
stupfiom strazenia. Bol zaradeny do diferenciacnej skupiny ,B“. Stanovené ciele programu



zaobchadzania sa plnia &iastoéne v oblasti edukacie, v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. V
oblasti edukacie su ciele programu zaobchadzania zamerané na uvedomenie si désledkov pachania
trestnej Cinnosti formou individualnych pohovorov a uc&asti na prednaskach a besedach s pravnou
tematikou. Menovany odsudeny sa uvedenych aktivit v minulosti zi&astfioval sporadicky, vplyvom
pedagogického pésobenia viak boli v pristupe odsudeného k plneniu ciefov zaobchadzania dosiahnuté
pozitivne zmeny. Polas vykonu trestu menovany odsudeny uspeSne ukonCil rekvalifikaény kurz
.Zahradnik - oSetrovanie a udrzba zelene®. V individualnej praci s odsudenym boli dosiahnuté &iastoéne
pozitivhe zmeny v hodnotovej orientacii. Jeho spravanie a vystupovanie v tunajSom uUstave nebolo
spociatku na pozadovanej urovni. Nedostatky boli zaznamenané pri zachovavani zasad slusného
spravania voCi osobam. s ktorymi prichadza do styku a plneni prikazov prislusnikov zboru udrziavat
poriadok v osobnych veciach. V dalSom pripade sa pokusil preniest potravinové ¢lanky z vazenske;j
kuchyne na ubytoviiu v rozpore s vydanymi pokynmi prisludnikov zboru. Vplyvom pedagogického a
rezimového pOsobenia sa v3ak spravanie menovaného stabilizovalo a aktuélne je na pozadovane;j
urovni. Pokyny a prikazy prislusnikov zboru reSpektuje a pini. Vo€i osobam, s ktorymi prichadza do
styku, aktudlne zachovava zésady sluSného spravania. Medzi odsudenymi je znéSanlivy, konfliktné
situacie nevyvolava. Hygienické navyky ma osvojené. V oblasti aktivit vo vofnom €ase je program
zaobchadzania zamerany na zmysluplné travenie volného €asu. Do oddielovych a celoustavnych
aktivit konanych v ramci kulturno-osvetovej Cinnosti sa zapaja. Menovany odsudeny svoj volny ¢as
travi sledovanim televiznych programov, hranim spolo€enskych hier a &itanim. MozZnosti vazenskej
kniZnice vyuZiva. V oblasti zaradovania do prace je program zaobchadzania zamerany na ziskanie
pracovnych navykov a zru€nosti. V minulosti bol pracovne zaradeny vo vnutornej prevadzke ustavu ako
pomocna sila vo vazenskej kuchyni, odkial bol vyradeny z dévodu nedovolenej ¢innosti. V su€asnosti
je pracovne zaradeny na pracovisku s dohfadom obuvnickeho charakteru, kde méa pracovnu moralku
na pozadovanej urovni. Disciplinarne odmeneny bol celkovo Sestkrat, z toho v jednom pripade v
kompetencii veduceho oddelenia vykonu trestu, naposledy bol odmeneny dria 03.04.2014 pochvalou za
vzorné plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Menovany odsudeny je slobodny,
bez vyZivovacej povinnosti. Pravidelny pisomny kontakt udrZiava s rodiémi a surodencom, ktori ho v
tunajSom ustave aj navstevuju. Moznost telefonického rozhovoru vyuzZiva. Odsudeny sa opakovane
dopustal trestnej Cinnosti, a to aj po€as skusobnej doby podmiene&ného odsudenia, ¢o nepoukazuje
na kriticky postoj k jej pachaniu. Napriek skutonosti, Ze si odsudeny priebezne vytvara podmienky
k udefovaniu disciplinarnych odmien a v poslednom obdobi boli zaznamenané pozitivhe zmeny v
jeho postoji k vlastnej resocializacii, v predchadzajucom ako aj v tunajSom Ustave sa opakovane
dopustil disciplinarneho previnenia a boli zaznamenané nedostatky v jeho aktivite pri plnené programu
zaobchadzania. Zavaznost trestnej €innosti, nizke dosiahnuté vzdelanie a dlhodoba nezamestnanost
pred vykonom trestu odnatia slobody, poukazuju na stredné riziko socidlneho zlyhania. Aktualna
resocializaCna prognéza je menej priazniva. Na zaklade uvedeného odsudeny Ciasto€ne preukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a jeho podmieneéné
prepustenie sa neodporuca.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Lucenec sp.zn. 2T/235/2012 vyplyva, zZe odsudeny trest
nastupil dia 23.01.2013.

Z odpisu registra trestov sud zistil, ze odsudeny sa doposial Styrikrat dostal do rozporu so zakonom,
pricom ani v jednom z pripadov sa na neho nehladi akoby nebol odsudeny. V jednom pripade mu bol
ulozeny trest odnatia slobody s podmieneénym odkladom jeho vykonu, ktory vykon bol odsiudenému
napokon nariadeny. V ostatnych troch pripadoch mu boli ulozené nepodmienecné tresty odnatia
slobody, z toho v jednom pripade doSlo k zruSeniu trestu ulozenim suhrnného trestu odnatia slobody. V
sucasnej dobe vykonava trest ulozeny rozsudkom Okresného sidu Lu€enec sp.zn. 2T/235/2012 zo dia
22.11.2012, pravoplatnym dna 22.11.2012, ktorym bol odsudeny za precin kradezZe spolupachatelstvom
podfa § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 2 pism. a/ Trestného zékona a precin poruSovania
domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k § 194 odsek 1, odsek 2 pism. b/,
pism. ¢/ Trestného zakona, a bol mu ulozeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 5 (pat) rokov so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, za su¢asného zruSenia vyroku o
Uhrnnom treste z rozsudku Okresného sidu Lu€enec sp.zn. 2T/137/2009 zo dna 14.01.2010.



Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsideného o podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody zamietnut.

Podla § 66 odsek 1 pismeno b/ Trestného zakona sid méze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a mdze sa od neho oCakavat, Ze v budicnosti povedie riadny zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene¢ného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj
na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
- vykon polovice uloZzeného trestu a spinil €iastoéne jednu materialnu podmienku - plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie, ked ziskal celkovo osem disciplinarnych odmien zvaésa
za vzorné plnenie pracovnych povinnosti a v jednom pripade za vzorny vykon {innosti suvisiacich
s udrziavanim dgistoty ubytovacich priestorov. U menovaného odsudeného sa plnia ciele programu
zaobchadzania &iastoéne v oblasti edukéacie, v ostatnych oblastiach sa plnia priebezne. Odsudeny
v8ak podla nazoru sudu nesplinil dalSiu materialnu podmienku a to, Zze mozno od neho o€akavat, ze v
buducnosti povedie riadny Zivot. Sud dospel k takémuto zaveru po preskimani odpisu registra trestov,
z ktorého zistil, Ze odsudeny sa opakovane dopustal majetkovej i nasilnej trestnej €innosti, za ktord mu
boli ukladané nepodmienecné tresty odfiatia slobody, ktoré nesplnili svoj ucel. V jednom z uvedenych
pripadov sa odsudeny dopustil dalSej trestnej Cinnosti podas plynutia skiSobnej doby podmienecne
odloZeného vykonu trestu odriatia slobody, ktorého vykon bol odsidenému napokon sudom nariadeny.
Odsudeny v su¢asnej dobe vykonava suhrnny trest odfatia slobody v trvani 5 (pat) rokov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia z rozsudku Okresného sudu Lucenec sp.zn.
2T/235/2012 zo dfia 22.11.2012, pravoplatnym dfia 22.11.2012, ktorym bol uznany vinnym za precin
kradeZe spolupachatelstvom podfla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 2 pism. a/ Trestného
zakona a prec€in poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k §
194 odsek 1, odsek 2 pism. b/, pism. c/ Trestného zakona, pricom mu

bol podla § 189 odsek 2 ulozeny suhrnny trest odnatia slobody za su€asného zruSenia vyroku o
uhrnnom ftreste z rozsudku Okresného sudu Lucenec sp.zn. 2T/137/2009 zo diia 14.01.2010, ktorym
bol uznany vinnym za zlo€in lipeze podla § 188 odsek 1 Trestného zakona a za zlo€in vydierania podla
§ 189 odsek 1, odsek 2 pism. a/ Trestného zakona. Aj tato skutocnost svedc&i o tom, ze menovany ma
sklony k pachaniu trestnej €innosti, tresty, ktoré mu boli doposial ukladané nemali na neho dostato¢ny
prevychovny vplyv. TieZ z hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu vyplyva, Ze resocializatna
prognoza ods. L. B. je menej priazniva a ani riaditel Ustavu na vykon trestu neodporudil jeho prepustenie
z vykonu trestu. Sud na zaklade uvedeného dospel k zaveru, ze od odsideného nemozno dévodne
oCakavat, Ze povedie riadny Zivot v skudobnej dobe podmienecného prepustenia a nebude pokracovat
v trestnej €innosti.

Vzhladom na uvedené skuto&nosti, ma sud zato, ze na odsudeného bude potrebné nadalej pésobit
vychovnymi prostriedkami po¢as vykonu trestu odfatia slobody aZz do riadneho skon&enia vykonu
ulozeného trestu. Preto sud ziadost odsudeného ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ staznost do 3 dni odo dha jeho

vyhlasenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4Pp/56/2014.

Staznost ma odkladny ucinok.



Pravo podat’ staznost nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.



