Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 8Csp/92/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4219202246

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. lvana Jadudova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2023:4219202246.13

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyriou JUDr. lvanou Jadudovou v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o.,
Mytna 48, Bratislava, ICO: 35 831 154, zastGpeny: JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Mytna 48,
Bratislava, proti zalovanej: J. E., N.. XX XX.XXXX, A. K. L.. XXX/XX, K., o zaplatenie sumy 1.297,66
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 193,36 Eur spolu s irokom z ome$kania vo vyske 5 % roéne
zo sumy 193,36 Eur od 02.12.2016 do zaplatenia, vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Vo zvySku v Casti o zaplatenie sumy 1.104,30 Eur s prislusenstvom sud zalobu zamieta.

Zalovanej sa priznava voéi zalobcovi narok na nahradu trov konania vo vyske 70,20 %.
odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca VSeobecna Uverova banka, a.s. sa podanou Zalobou doru¢enou sudu da 21.6.2019
domahal proti Zalovanej zaplatenia sumy 1.297,66 Eur s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne
od 2.12.2016 do zaplatenia ako i naroku na nahradu trov konania. Uviedol, ze dnha 1.7.2014 uzavrel
so Zalovanou pévodny veritel spoloénost Consumer Finance Holding, a. s. zmluvu o pdzi¢ke s tym,
Ze je pravnym nastupcom uvedeného veritela. Na zaklade uzavretej zmluvy o pozicke €. XXXXXXX/
XXXXXXXX pbévodny veritel poskytol Zalovanej pdzicku vo vySke 2.000,- Eur, ktord mala Zalovana
zaplatit v 60-tich mesacnych splatkach po 59,76 Eur, a to az do celkovej sumy pézZiCky vo vyske
3.585,60 Eur, z ktorej sumy uhradila len sumu 1.806,64 Eur. Vzhladom na to, Ze Zalovana porusSila svoju
povinnost splacat poskytnutu pézicku, resp. jednotlivé splatky riadne a v€as, Zalobca v zmysle § 53 ods.
9 Obcianskeho zakonnika v spojeni s § 565 cit. zdkona, listom z 28.9.2016 vyzval Zalovanu k uhrade
diZznych splatok, na €o poskytol Zalovanej dodato¢nu lehotu na pinenie do 5.11.2016. Su¢asne Zalovanu
upozornil, Ze ak nedbjde aspon k uhrade najstarSej omeskanej splatky, Zalobca bude opravneny uver
zosplatnit. Zalovana ani v dodatoénej poskytnutej lehote dlzné splatky neuhradila, v suvislosti s &m
Zalobca vyuZil opravnenie v zmysle uvedeného ustanovenia a dfia 26.11.2016 Gver zosplatnil, o ¢om
bola Zalovana informovana listom s nazvom oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti veru. Pravo
Zalobcu na vyhlasenie mimoriadnej splatnosti upravuje €lanok 13.2 zmluvnych podmienok. Ku driu
podania Zalobného navrhu mala Zalovana uhradit sumu 3.037,34 Eur plus naklady spojené s vymahanim
pohladavky vo vyske 66,96 Eur, z &oho uhradila 1.806,64 Eur a dlh potom predstavuje sumu 1.297,66
Eur. KedZe uvedenu sumu Zalovana neuhradila, navrhol podanej Zalobe vyhoviet, priznat i uroky z
omeskania v zmysle § 517 Obcianskeho zakonnika ako i nahradu trov konania.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz &.k. 8Csp/92/2019 - 53 dna 1.8.2019, proti ktorému podala v
zakonnej lehote Zalovana odpor v podani doru¢enom sudu 26.8.2019. V podanom odpore uviedla,
Ze zmluva zo dha 1.7.2014 neobsahuje obligatérne nalezitosti, uvadza nepravdivé udaje o RPMN,



neprijatelné zmluvné podmienky a poukazala aj na § 566 ods.2 OZ. Na zaklade podaného odporu tunajsi
sud platobny rozkaz zo dfia 1.8.2019 v celom rozsahu zrusil uznesenim &.k. 8Csp/92/2019 - 62 zo dna
16.9.2019. Zalobca sa k podanému odporu vyjadril v podani doruéenom sudu 16.1.2020. V stvislosti s
existenciou nalezitosti podla § 9 ods. pism. f) zakona o spotrebitel'skych uveroch poukazal na rozsudok
sudneho dvora z 9.11.2016 vo veci C-42/15, kde sa uvadza, Ze zmluva o Uvere nemusi byt nevyhnutne
vyhotovena ako jediny dokument, ale vSetky povinné néleZitosti musia byt vyhotovené pisomne alebo
na inom trvalom nosici.

3.V podani doru¢enom sudu dia 7.1.2020 zastupca zalobcu navrhol, aby sud pripustil zmenu sporovych
stran na strane Zalobcu na spolo¢nost’ Intrum Slovakia, s.r.o. Vzhfadom k tomu, Ze po€as konania do$lo
k postupeniu Zalovanej pohladavky na uvedenu spolo¢nost ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok,
o ¢om dolozil uvedenu zmluvu, oznamenie povodného Zalobcu o postupeni pohladavky z 19.12.2019,
podaci harok (&l. 95 v spise) preukazujuci podanie tohto ozndmenia Zalovanej, a to na zaklade ramcove;j
zmluvy o postupeni pohfadavok zo dfia 17.12.2017, v spojeni so Ziadostou o postupenie a prevod zo dia
17.6.2020, kde sa udava, ze spolocnost VSeobecna Uverova banka, a.s., pévodne spolonost Consumer
Finance Holding, a. s. k 17.12.2017 postupila svoju pohlfadavku zo zmluvy €. 6180788 uzavretej diia
1.7.2014 na spolo¢nost Intrum Slovakia s. r. 0. Sud uznesenim zo dfia 14.6.2022 pripustil zmenu
subjektov na strane Zalobcu tak, Ze na miesto povodného Zalobcu (VSeobecna Uverova banka, a.s.)
vstupila spolo¢nost’ Intrum Slovakia s.r.o.

4. Sud rozsudkom z 10.5.2021 Zalobu zamietol a vo vyroku o nahrade trov konania priznal Zalovanej
narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. Krajsky sud v Nitre uznesenim ¢.k. 25CoCsp/23/2021
- 230 zo diia 15.6.2022 zrusil odvolanim Zalobcu napadnuty rozsudok sudu prvej indtancie a vec vratil
sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie, ked konstatoval, Ze odvolanie Zalobcu je
dovodné. Odvolaci sud uviedol, Ze ,pokial sud prvej inStancie zamietol Zalobu dévodiac nedostatkom
aktivnej vecnej legitimacie Zalobcu, bolo jeho rozhodnutie nespravne, zaloZzené na nespravnom pravnom
posudeni veci.“... ,Sud prvej indtancie dospel k uvedenému pravnemu zaveru hodnotiac zisteny skutkovy
stav tak, Ze oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti Uveru zo dfia 26.11.2016 nie je vyzvou banky.
Odvolaci sud sa s uvedenym zaverom sudu prvej indtancie nestotoznuje.“ Odvolaci sud dalej poukazal
na oznamenie o vyhlaseni pred€asnej splatnosti iveru z 26.11.2016, pricom vo vztahu k nemu uviedol,
Ze ,bolo potrebné skumat, &i svojim obsahom zodpoveda ustanoveniu § 92 ods. 8 zakona o bankach,
teda ¢&i obsahuje vSetky nélezZitosti vyzadované zakonom, a to presne Specifikovanu vysku splatného
zavazku a pisomnu vyzvu dlznika na Uhradu tohto perazného zavazku, a i od jeho doruCenia, do
postupenia pohlfadavky uplynula lehota minimalne 90 dni, po ktoru bola Zalovana v omeskani s plnenim
Co i len Casti splatného periazného zavazku. Sud prvej inStancie tieto skuto€nosti dostatoéne neskumal,
preto dospel k nespravnemu pravnemu zaveru, Ze nie je dana aktivnha vecna legitimacia Zalobcu.
Nasledne uz nevykonal nalezité dokazovanie k preukazaniu dalSich pravnych skuto€nosti potrebnych
pre rozhodnutie o uplathenom naroku, a to napriek tomu, Ze vo veci ide o spotrebitel'sky spor, v ktorom
sud méze vykonat aj dékazy, ktoré spotrebitel nenavrhol, ak je to nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci
(§ 295 CSP).*

5. Sud o spore pojednaval opat dia 18.j.2023 v nepritomnosti Zalobcu, ktory svoju neudast na
pojednavani ospravedinil diiom 16.1.2023. Zalovana sa na pojednavani k veci nevyjadrila.

6. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze spolo¢nost Consumer Finance Holding, a. s.
uzavrela dfia 1.7.2014 so Zalovanou zmluvu o péZicke €. XXXXXXX. Na zaklade uvedenej zmluvy veritef
poskytol Zalovanej péziCku vo vySke 2.000,- Eur, ktord mala Zalovana zaplatit v 60-tich mesaénych
splatkach po 59,76 Eur, a to az do celkovej Ciastky vo vySke 3.484,80 Eur. Celkové naklady spotrebitela

boli 1.484,80 Eur, RPMN bola 27,41 % a priemerna hodnota RPMN bola 18,9 %.

7. Podfa § 497 Obchodného zdkonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pernazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

Podla § 52 Obdianskeho zakonnika (dalej aj ,0Z*) (1) Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom. (2) Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné



dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. (3) Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti. (4) Spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku driu uzavretia
zmluvy spotrebitefskym Uverom na ucely tohto zakona je doGasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odlozenej platby alebo obdobne;j
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zadkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 92 ods. 8 Zakona o bankach &. 483/2001 Z.z. v zneni u€innom v ase postupenia pohladavky,
(8) ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobolky zahrani¢nej banky jej klient nepretrzite dlhsie
ako 90 kalendarnych dni v omeskani so splnenim &o len €asti svojho pefazného zavazku voci banke
alebo pobocke zahraniénej banky, méZe banka alebo pobocCka zahrani¢nej banky svoju pohladavku
zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe, a to aj osobe,
ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta; tymto nie su dotknuté pravidla
pre postupovanie pohfadavok zo zmluv o spotrebitefskom Uvere podla osobitného predpisu 87ac) ani
pravidla pre postupovanie pohladavok zo zmluv o Uveroch na byvanie podla osobitného predpisu. 87ad)
Toto pravo banka alebo pobocka zahrani¢nej banky nemdze uplatnit, ak klient eSte pred postupenim
pohfadavky uhradil banke alebo pobolke zahrani¢nej banky omeSkany pefiazny zavazok v celom
rozsahu vratane jeho prisludenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim &o len
Casti toho istého pefiazného zavazku voci banke alebo pobocke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok.
Pri postupeni pohladavky je banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku driu uzavretia
zmluvy zmluva o spotrebitefskom Gvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika
musi obsahovat tieto naleZzitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

Podla § 11 ods. 1 zadkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch v zneni u€innom ku driu uzavretia
zmluvy poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuroCny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

Podla § 19 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tuveroch v zneni u€innom ku dfiu uzavretia
zmluvy na ucely vypoctu ro€nej percentualnej miery nakladov sa pouziju celkové naklady spotrebitela
spojené so spotrebitelskym Uverom s vynimkou poplatkov, ktoré musi spotrebitel zaplatit za nedodrzanie
akychkolvek zavazkov ustanovenych v zmluve o spotrebitelskom Gvere, a inych poplatkov okrem kupnej
ceny, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit za kupu tovaru alebo uskutoénenie sluZieb bez ohfadu na to,
Ci sa operacia vykona v hotovosti alebo na Uver. Naklady na vedenie Uctu, na ktorom sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, naklady na pouZzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a ostatné naklady na platobné transakcie sa zahrnu do celkovych nakladov spotrebitela
spojenych s averom, ak otvorenie UCtu nie je dobrovolné a naklady na ucet neboli zrozumitefne a
samostatne uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere alebo v akejkolvek inej zmluve uzavretej so
spotrebitelom.



8. Predmetnu Uverovu zmluvu uzatvorenu dfia 1.7.2014 medzi zalobcom a zalovanou sud posudil podla
jej obsahu a dospel k zaveru, Ze ide o zmluvu o Uvere podla § 497 a nasl. ustanoveni Obchodného
zakonnika. Sud dospel i k zaveru, ze predmetna zmluva ma i spotrebitelsky charakter vzhfadom k
tomu, Ze v pravnom vztahu zalozenom uvedenou zmluvou vystupovala Zalovana ako spotrebitel, ktory
Cerpanim uveru uspokojovala svoje osobné potreby a Zalobca vystupoval ako podnikatel poskytujuci
uvedenu sluzbu. Spotrebitelsky charakter zmluvy je nepochybny aj tym, Ze zmluva bola pripravena
vopred na formuldri vratane znenia obchodnych podmienok bez mozZnosti zasiahnut do jej znenia
Zalovanym ako spotrebitelom.

9. Sud skumal, ¢i oznamenie o vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru z 26.11.2016 svojim obsahom
zodpoveda ustanoveniu § 92 ods. 8 zakona o bankach, teda €i obsahuje vSetky nalezitosti vyZadované
zakonom, a to presne Specifikovanu vysku splatného zavazku a pisomnu vyzvu na uhradu tohto
peniazného zavazku, a & od jeho dorucenia, do postupenia pohladavky uplynula lehota minimalne
90 dni, po ktoru bola Zalovana v omeSkani s plnenim o i len Casti splatného penazného zavazku.
Sud vyhodnotil, Ze oznamenie o vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru z 26.11.2016 obsahuje presne
Specifikovanu vysku splatného zavazku (1.771,58 Eur), vyzvu veritela diznikovi na Uhradu diZnej sumy a
od jeho dorucenia Zalovanej (8.8.2019) do postupenia pohfadavky (6.12.2019) uplynulo viac ako 90 dni.

10. KedZe sud vyhodnotil, ze Uverovl zmluvu uzavretid medzi pravnym predchodcom Zalobcu a
Zalovanou je potrebné posudit i podfa zakona o spotrebitelskych Uveroch, sud skumal, i ma uvedena
uverova zmluva v8etky obligatérne néleZitosti vyZzadované zakonom o spotrebitel'skych uveroch, pricom
dospel k zaveru, Ze uverova zmluva ma v tomto smere nedostatky. Sud na danu pravnu vec aplikoval
ustanovenia § 1 ods. 2, § 9 ods. 2, § 11 ods. 1 pism. b) a § 19 ods. 2 z&kona €. 129/2010 Z.z. v zneni
u€innom v Case uzatvorenia zmluvy.

11. Preskiimanim zmluvy o spotrebitelskom Uvere zo dia 1.7.2014 sud zistil, Ze v zmluve je nespravne
uvedena celkova Ciastka, ktori musi spotrebitel zaplatit, ked vo vypocte neboli zahrnuté do celkovych
nakladov vSetky naklady spotrebitela spojené s uverom - a to naklady na poistenie. Pokial mal
Zalovany uver splatit v 60-tich splatkach po 59,76 Eur, celkova Ciastka k zaplateniu predstavuje sumu
3 585,60 eur namiesto v zmluve nespravne uvedenej Ciastky 3.484,80 Eur. Napokon aj sdm Zalobca
v bode 2. svojej Zaloby uvadza povinnost Zalovanej splacat’ péziCku az do celkovej vysky 3.585,60
Eur. Rovnako je potom otazne, €i je vyska RPMN v zmluve ur€ena spravne, ked nie je zrejmé, aké
vstupné parametre veritel pouzil na vypocet RPMN (kedZe ich v zmluve neuvadza), ked na vypocet
celkovej Ciastky nakladov spotrebitela bola pouzita splatka vo vySke 58,08 Eur (60 x 58,08 = 3.484,80
Eur). Absencia spravneho vypoctu vysSie uvedenej obligatérnej zmluvnej nalezitosti (celkova Ciastka,
ktord musi spotrebitel zaplatit) je sankcionovana podla § 11 ods. 1. pism. b) citovaného zakona nie
neplatnostou pravneho uUkonu, ale vyslovne stanovenou zakonnou domnienkou, podla ktorej sa takto
poskytnuty Uver povaZuje za bezuro€ny a bez poplatkov. KedZe poskytnuty Uver sa teda v zmysle vyssie
uvedeného povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ma Zalobca narok len na vratenie poskytnutych
finanénych prostriedkov Zalovanej, teda len na vratenie realne poskytnutej istiny bez poplatkov, urokov a
sankcii. Zalovanej bola redlne poskytnuta suma 2.000 Eur. Stg&et splatok redlne zaplatenych Zalovanou
predstavoval sumu 1.806,64 Eur. Z uvedeného dovodu je Zalovana povinna zaplatit’ Zalobcovi zostatok
istiny vo vySke 193,36 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % rone zo sumy 193,36 Eur od
02.12.2016 do zaplatenia.

12. Podla ustanovenia § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

Podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
VO Veci.

13. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 255 ods. 1 CSP a kedZe Zalobkyfa aj

Zalovany mali vo veci Ciasto&ny Uspech (zalobca v sume 193,36 Eur a Zalovana v sume 1.104,30 Eur),
sud Zalovanej priznal vo&i Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 70,20 %.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho sudu
- Okresny sud Komarno, Pohraniéna 6, 945 01 Komarno - na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach podania (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze opravneny podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného pravneho predpisu.



