Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 13C/69/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6922202784

Déatum vydania rozhodnutia: 17.01. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Koreriova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2023:6922202784.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou JUDr. Martinou Korefovou v spore Zalobcu: Allianz-Slovenska
poistovna, a.s., so sidlom Bratislava, Dostojevského rad 4, ICO: 00 151 700 proti zalovanému: M. X.,
H.. XX.XX.XXXX, C. D., G. S. C., statny ob¢an SR o zaplatenie 4 844,60 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit Zalobcovi sumu 4 844,60 eur do troch dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % do troch dni od
pravoplatnosti uznesenia sudu o uréeni vysky nahrady trov konania.

odovodnenie:

1.Podanou Zalobou sa Zalobca domahal na Zalovanom zaplatenia sumy vo vySke 4 844,60
eur ako aj nahrady trov konania z titulu ndhrady za Skodu.

1.1.Zalobca zalobu odévodnil tym, Ze dia 03.07.2020 do$lo k dopravnej nehode na dialnici D35 v
smere na kruhovu krizovatku v smere na Pardubice - Hradec Kralove (Ceska republika) a to tak, Ze
Zalovany jazdiaci na motorovom vozidle znatky Mercedes s ECV: Q. nesledoval situaciu v premavke a
nevenoval pozornost vedeniu vozidla, priom nasledne narazil do stojaceho motorového vozidla znacky
Renault Megane s ECV: XAEXXXX,

ktoré bolo nasledne odhodené do motorového vozidla znacky Skoda Octavia s ECV: XADXXXX. Pri
dopravnej nehode do$lo ku vzniku Skody na zdravi a 8kode na majetku (motorovych vozidlach).

1.2.Motorové vozidlo s ECV: Q., ktorym bola spésobena $koda, malo v &ase dopravnej nehody
uzatvorené povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla u Zalobcu, €. poistnej zmluvy XXXXXXXXXX.

1.3.Z poistnej zmluvy €. XXXXXXXXXX uzavretej v zmysle Zak. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvhom
poisteni zodpovednosti za $kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla s ECV: Q. Zalobca v difoch
17.08.2020, 02.11.2020 a 12.10.2021 poskytol v zmysle predlozenych dokladov plnenie vo vyske 4
844,60 eur. Uplatnena istina vo vySke 4 844,60 eur, pozostava z nasledovnych plneni pre poskodenych:
T. N. - regres zdravotnej poistovne 6 026,56 CZK (237,70 eur), T. N. - bolestné 1 0238 CZK (378,99 eur),
T. N. - 8koda na vozidle ECV:XAEXXXX vo vyske 2 3250 CZK (897,60 eur), U. N. - regres zdravotnej
poistovne 10 797,07 CZK (425,84 eur), U. N. - bolestné 18 769 CZK (694,79 eur), DEL, a.s. - Skoda na
vozidle ECV: XADXXXX vo vyske 60 704 CZK (2247,18 eur). Celkova suma by tak predstavovala
plnenie 4 882,10 eur. Av8ak kedZze medzi diiom autorizacie platby a driom vyplaty plnenia doSlo k
prepoctu kurzu cudzej meny, celkova suma predstavuje iba Ciastku 4 844,60 eur.



1.4. Zalovany poistnt udalost' nenahlasil v lehote 30 dni od vzniku poistnej udalosti, napriek tomu, ze
mu tato povinnost uklada ust. § 10 ods. 1 pism. b/ Zak. €. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla.

1.5. Z dévodu, Ze Zalovany neoznamil vznik Skodovej udalosti v zakonom stanovenej lehote 30 dni,
uplatnil si Zalobca vo¢i nemu postupom podla ust. § 12 ods. 1 pism. g/ Zak.¢. 381/2001 Z.z. o povinnom
zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla, néarok na
nahradu zaplateného poistného plnenia, teda sumy vo vySke 4 844,60 eur. Snaha o mimosudne rieSenie
sporu bola neuspesna a Zalovany pohfadavku nezaplatil.

2. Postupom podla ust. § 116 ods. 2 Zak.€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.)
sud oznamil podanie Zaloby na uradnej tabuli a webovej stranke sudu. Nasledne uznesenim zo dna
06.09.2022, &. 13C/69/2022-45 sud postupom podfa ust. § 167 ods. 2 C.s.p. vyzval Zalovaného na
vyjadrenie k Zalobe. Uznesenie sud doru€oval Zalovanému postupom podfa ust. § 106 ods. 3 C.s.p.
na Uradnej tabuli a webovej stranke sudu. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril.

3. Sud vo veci nariadil na def 17.01.2023 pojednavanie, na ktoré sa strany sporu nedostavili, pri¢om
Zalobca Ziadal svoju neugast na pojednavani ospravedinit a Ziadal, aby sud pojednaval a rozhodol v jeho
nepritomnosti, Zalovany mal doru€enie predvolania vykazané postupom podfa ust. § 106 ods. 3 C.s.p.,
svoju neucast na pojednavani neospravedinil, preto sud postupom podla ust. § 180 Zak. &. 160/2015
Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.) pojednaval a rozhodol v nepritomnosti stran sporu.

4. Sud vykonal dokazovanie precitanim podstatného obsahu Zaloby, detailu relacie o dopravnej nehode,
uznesenia Magistratu mesta S. T. M.B. XX XX XXXX, poistky &. XXXXXXXXXXX, poistenie vozidiel
COMFORT, navrhu poistnej zmluvy zo diia 14.02.2020, dokladu Zalobcu k Skodovej udalosti zo dfia
31.07.2020 s vysledkom 100% zodpovednosti Zalovaného za Skodu na vozidle vo vySke 23 250
CZK, poplatok za spracovanie 5 334 CZK, dokladu Zalobcu k Skodovej udalosti zo dia 30.09.2020 s
vysledkom 100% zodpovednosti

Zalovaného za DEL, a.s. - $koda na vozidle vo vySke 60 704 CZK, N. T.. - 8koda na zdravi vo
vySke 10 238 CZK, N. U.. - 8koda na zdravi vo vyske 18 769 CZK, poplatok za spracovanie 11
610 CZK, predlozenych pokladniénych dokladov, vyuétovania V8eobecnej zdravotnej poistovne CR
- zdravotnej starostlivosti za lie€enie zo dna 19.08.2021, darfiového dokladu €. U. XXXXXX zo dna
10.08.2020, ambulantného nalezu p. N. U. zo dia 03.07.2020, sprav poSkodenych - p. N. B. S.. N. k
Skodovej udalosti €. XXXXXXXXXX zo dfia 10.08.2020, faktury &. XXXXXXX zo dfia 20.07.2020, zapisu o
poskodeni vozidla zo difa 09.07.2020, vyzvy v8eobecnej zdravotnej poistovne CR k zaplateniu nahrady
nakladov zpdsobenych prevadzkou vozidla zo dfia 23.08.2021, detailov poukazov zo dfia 25.11.2021,
25.03.2021, 25.03.2021, vypisov z UniCreditBank zo dfia 02.11.2020, dna 17,08.2020, dria 12.10.2021,
vyziev Zalobcu adresovanych Zalovaného zo dria 10.07.2020, zo dfia 27.07.2020, listov Zalobcu (odboru
likvidacie poistnych udalosti) adresovanych Zalovanému zo diia 18.08.2020, zo diia 09.02.2021, zo dia
11.10.2021 a zo dfia 09.11.2021.

5.Podla ust. § 2 pism. d/ Zak.C. 381/2012 Z.z., na ucCely tohto zakona sa rozumie poistovatelom
poistovna, poistoviia z iného Clenského Statu alebo zahrani¢na poistoviia, ktoré je opravnena vykonavat
poistenie zodpovednosti na Uzemi Slovenskej republiky na zaklade osobitného predpisu.

6.Podla ust. § 2 pism. e/ Zak.€. 381/2012 Z.z., na ucely tohto zadkona sa rozumie poistnikom ten, kto
uzavrel s poistovatelom zmluvu o poisteni zodpovednosti (dalej len "poistna zmluva").

7.Podla ust. § 2 pism. f/ Z&k.€. 381/2001 Z.z., poistenym ten, na koho sa vztahuje poistenie
zodpovednosti.

8.Podla ust. § 4 ods. 1 Zak.¢. 381/2001 Z.z., poistenie zodpovednosti sa vztahuje na kazdého, kto
zodpoveda za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla uvedeného v poistnej zmluve.

9.Podla ust. § 10 ods. 1 pism. b/ Zak.¢. 381/2001 Z.z., poisteny je povinny pisomne oznamit' vznik
Skodovej udalosti do 30 dni po jej vzniku, ak vznikla mimo Uzemia Slovenskej republiky.



10. Podla ust. § 10 ods. 2 Zak.¢. 381/2001 Z.z., vo véeqbecnych poistnych podmienkach mozno urcit
pripady ked moZno lehoty podla odseku 1 primerane predizit. Po oznameni Skodovej udalosti je poisteny
postupovat podla pokynov poistovatela a predlozit v dohodnutej lehote doklady, ktoré si poistovatefl
vyZiada.

11.Podla ust. § 12 ods. 1 pism. g/ Zak.€. 381/2001 Z.z., poistovatel m4 proti poistnikovi narok na ndhradu
poistného plnenia alebo jeho €asti, ktoré za neho vyplatil z

dovodu Skody spOsobenej prevadzkou motorového vozidla, ak spdsobil Skodu motorovym vozidlom a
bez dévodov hodnych osobitného zretela porusil povinnosti podla ust. § 10 ods. 1 az 4.

12.Podfa ust. § 799 ods. 2 Ob&. zak., kto ma pravo na plnenie, je povinny bez zbytoéného dokladu
poistitelovi oznamit, Ze nastala poistna udalost, dat pravdivé vysvetlenie o jej vzniku

arozsahu jej nasledkov a predloZit potrebné doklady, ktoré si poistitel vyZiada. Poistné podmienky mézu
urcit' aj dalSie povinnosti.

13. Sud vec na zéklade citovanych zakonnych ustanoveni pravne posudil takto:

14. Vykonanym dokazovanim a oboznamenim sa s navrhom a listinnymi dékazmi prilozenymi k Zalobe
mal sud preukazané, Ze na motorové vozidlo Mercedes s ECV: Q. mal Zzalovany so Zalobcom uzavretu
zmluvu o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou motorového
vozidla zo dfia 14.02.2020 & XXXXXXXXXX a to na dobu neurditli, so zaliatkom poistenia od
14.02.2020. Na zaklade tejto zmluvy Zalobca ako poistovatel plnil poSkodenému z dévodu vzniku
poistnej udalosti a to dopravnej nehody dfia 03.07.2020, pri ktorej Zalovany narazil do stojaceho
motorového vozidla znagky Renault Megane s ECV: XAEXXXX, ktoré bolo nasledne odhodené do
motorového vozidla znagky Skoda Octavia s ECV: XADXXXX. Pri dopravnej nehode doslo ku vzniku
8kody na zdravi a Skode na majetku (motorovych vozidlach), poistné plnenie v celkovej vySke 4 882,10
€, ¢o mal sud preukazané vypisom z Uétu zmluvného zéstupcu Zalobcu v Ceskej republike (Allianz
pojistovna,a.s.) s datumom vyplaty 02.11.2020, z ktorej bola hradena Skoda vo vyske (T. N. - bolestné
10238 CZK/378,99 EUR, U. N. - bolestné 18769 CZK/694,79 EUR, DEL, a.s. - $koda na vozidle ECV:
XADXXXX vo vySke 60704 CZK/2247,18 EUR) 3 320,96 Eur, ¢o mal sud preukazané oznamenim
o poistnom plneni Zalobcu, vypisom z Uétu zmluvného zastupcu Zalobcu v Ceskej republike (Allianz
pojistovna, a.s.) s datumom vyplaty 17.08.2020, z ktorej bola hradena Skoda vo vyske (T. N. - S8koda
na vozidle ECV:XAEXXXX vo vyske 23250 CZK /897,60 EUR) 897,60 Eur a vypisom z Gétu zmluvného
zastupcu zalobcu v Ceskej republike (Allianz pojistovna,a.s.) s datumom vyplaty 12.10.2021, z ktorej
bola hradenéa Skoda vo vyske (T. N. - regres zdravotnej poistovne 6026,56 CZK/237,70 EUR a U. N. -
regres zdravotnej poistovne 10797,07 CZK/425,84 EUR) 663,54 Eur.

15.5S0d konstatuje, Ze z predloZenych listin Zalobcu nevyplyva (Zalovany uvedenu skutoénost’ nevyvratil
predloZzenim hodnoverného dbkazu), Ze zalovany nahlasil tato poistna udalost Zalobcovi, ¢im porusSil
zakonnu povinnost vyplyvajucu z ust. § 10 ods. 1 pism. b/ citovaného zakona, v désledku ¢oho Zalobcovi
ako poistovatelovi, ktory za poistnika - Zalovaného poskytol poistné plnenie vznikol v zmysle ust. § 12
ods. 1 pism. g/ narok na nahradu vyplateného poistného plnenia, resp. jeho €asti. Preto potom sud
Zalobu vo vztahu k Zalovanému povazoval za dévodnu, vyhovel jej a zaviazal zalovaného na zaplatenie
Zalovanej sumy predstavujucej 100 % z poskytnutého poistného plnenia .

16. O naroku na nahradu trov konania po vydani platobného rozkazu sud rozhodol podla § 262 ods. 1
C.s.p. vspojeni s § 255 0ds. 1 C.s.p., tak, Ze priznal Zalobcovi ako strane

v konani plne uspednej voci Zalovanému ako strane v konani neuspesnej, narok na nahradu trov konania
v rozsahu 100 %.

17. Podfa ust. § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke priznanej nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti
tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

18. Podla ust. § 232 ods. 3 C.s.p. je Zalovany povinny prisudend sumu zaplatit do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresnom sude Rimavska Sobota, pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis. (ods. 1)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.(ods. 2).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno oddvodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (ods. 1).
Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(ods. 2)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.(ods. 3)

Ak si Zalovany dobrovolne nesplni povinnosti ulozené mu tymto rozhodnutim, ma Zalobca moznost
domahat sa svojich narokov prostrednictvom exekucie.



