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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani vedenom pred sudkyriou Mgr. Andreou Tomasovicovou, v pravnej veci
navrhovatela: Intrum Justitia Slovakia s.r.o., Bratislava, Karadzi¢ova 8, ICO: 35 831 154, zastup.:
JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Bratislava, Karadzi¢ova 8, proti odporcovi: A. I., nar. XX.X.XXXX,
naposledy bytom [., S. XXXX/X, t.€. na neznamom mieste, zastupeny opatrovni¢kou X. Z., pracovni¢kou
tunajSieho sudu, o zaplatenie 193,37 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:
Sud rusi platobny rozkaz vydany Okresnym sudom Trnava &.k. 25R0/256/2013-19 zo dna 14.1.2014.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 193,37 eur s irokom z omeskania vo vyske 9% ro¢ne
zo sumy 191,35 eur od 12.11.2010 do zaplatenia, a zo sumy 2,02 eur od 12.12.2010 do zaplatenia, do
3 dni odo dha pravoplatnosti rozsudku.

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi nahradu trov pravneho zastupenia v sume 62,57 eur, a
nahradu inych trov konania v sume 16,50 eur, do 3 dni odo dfia pravoplatnosti rozsudku, k rukam
pravneho zastupcu navrhovatela.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom podanym na sude dha 8.11.2013 domahal, aby sud zaviazal odporcu
na zaplatenie sumy 193,37 eur s prisluSenstvom.

Tunajsi sud vydal vo veci v skratenom konani platobny rozkaz ¢.k. 25R0/256/2013-19 zo dia 14.1.2014,
ktorym vyhovel navrhu v celom rozsahu. Vo veci vydany platobny rozkaz nebolo mozné dorucit odporcovi
do vlastnych ruk, preto ho sud v zmysle ustanovenia § 173 ods. 2 veta tretia ObcCianskeho sudneho
poriadku zrusil v celom rozsahu. Nakolko sa sudu nepodarilo zistit su€asny pobyt odporcu, bolo mu
potrebné uznesenim &. k. 14C/188/2014-31 zo dfia 27.8.2014 ustanovit podla § 29 ods. 2 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku opatrovnicku, ktord bude hajit jeho zaujmy v tomto konani.

Sud vo veci vykonal dokazovanie, oboznamil sa so Zmluvou o pripojeni zo diia XX. X.XXXX, s Dodatkom
k Zmluve o pripojeni zo diia XX.X.XXXX, s jednotlivymi faktirami, so Zmluvou o postupeni pohladavok z
3.10.2012, a zistil nasledovny stav veci, na zaklade ktorého rozhodol v zmysle § 101 ods. 2 Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku v nepritomnosti pravneho zastupcu navrhovatela, ktory mal predvolanie riadne
dorucené dna 9.10.2014, priCom svoju neucast ospravedinil a suhlasil s prejednanim veci v jeho
nepritomnosti, a v nepritomnosti opatrovnic¢ky ustanovenej odporcovi, ktora mala predvolanie doru¢ené
dria 3.10.2014 a svoju neucast neospravedinila.



Navrhovatel v ndvrhu na zacatie konania uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o pripojeni zo diia XX. X. XXXX
uzatvorenej podla § 43 zakona &. 610/2003 Z. z. o elektronickych komunikaciach medzi pravnym
predchodcom navrhovatefla spolo¢nostou T-Mobile Slovensko, a.s., ktorej prava, povinnosti, zavazky
a pohladavky prevzala v dosledku zlu¢enia spolo¢nost Slovak Telekom, a.s., a odporcom, pravny
predchodca navrhovatela poskytol a spristupnil odporcovi verejné elektronické komunikaéné sluzby
prostrednictvom verejnej telefénnej siete, za ¢o mal odporca uhradit dohodnutl cenu za poskytované
sluzby. Pravny predchodca navrhovatela verejné elektronické komunika¢né sluzby odporcovi riadne
a v&as poskytol a spristupnil a na cenu za poskytnuté sluzby vystavil a dorucil odporcovi faktuaru ¢.
XXXXXXXXXX z22.10.2010 splatnu dria 11.11.2010 na sumu 191,35 eur, a faktiru €. XXXXXXXXXX z
22.11.2010, splatnu dna 11.12.2010 na sumu 2,02 eur. Odporca cenu za poskytnuté sluzby riadne a v€as
neuhradil, ¢im sa dostal do omeSkania. Navrhovatel dalej uviedol, Ze na zaklade Zmluvy o postupeni
pohladavok uzatvorenej medzi spolo€nostou Slovak Telekom, a.s. ako postupcom a navrhovatefom ako
postupnikom dria 3.10.2012, bola pohladavka vod&i odporcovi postupena na navrhovatela.

Zo Zmluvy o postupeni pohladavok zo dia 3.10.2012 vyplyva, Zze obchodna spolo¢nost Slovak Telekom,
a.s., ICO 35 763 469, so sidlom Karadzigova 10, Bratislava ako postupca postupila na navrhovatela
ako postupnika pohladavky voci dliznikom uvedenym v Prilohe €. 1 k zmluve vratane pohladavky vodi
odporcovi v sume 193,37 eur.

Zo Zmluvy o pripojeni zo dna 17.5.2010 vyplyva, ze obchodna spolo¢nost T-Mobile Slovensko, a.s., ICO
35 705 019, so sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava ako podnik sa zaviazala poskytovat odporcovi ako
ucastnikovi elektronické komunikaéné sluzby formou ucastnickeho programu ,20+20 Viac®, vypozi€ala
odporcovi SIM kartu s pridelenym telefénnym Cislom XXXX XXX XXX a odporca sa zaviazal zotrvat v
zmluvnom vztahu po dobu 24 mesiacov a platit riadne a v€as poplatky mesacne v zmysle aktualneho
Cennika.

Podla § 488 Obcianskeho zakonnika, v zneni plathom a u¢innom ku diu uzatvorenia zmluvy
zdvazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznikd pravo na plnenie (pohladavka) od
diznika a dlznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

Podla § 42 ods. 4 pism. b) zakona &. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni platnom a
ucinnom ku diu uzatvorenia zmluvy, ucastnik je povinny platit cenu za poskytnutu verejnu sluzbu podla
zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby umoziuje, az na zaklade predlozenia dokladu
o vyuctovani.

Podla § 43 ods. 1 zakona €. 610/2003 Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni platnom a u¢innom
ku dnu uzatvorenia zmluvy, zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebny pristup
k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su
vSeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 52 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom ku diu uzatvorenia zmluvy,
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom ku driu omeskania, ak ide
o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania; vysku urokov z omeskania
a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom ku diu omeskania, vyska Urokov z omeskania je
o 8 percentualnych bodov vys8ia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centrélnej banky platna k
prvému difiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.



V prejednavanej veci bolo vykonanym dokazovanim zistené, Ze spolo¢nost T-Mobile Slovensko, a.s., so
sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, ICO 35 705 019, na zaklade Zmluvy o pripojeni zo dfia XX.X. XXXX
vypozi€ala odporcovi SIM kartu s priradenym uUc€astnickym telefénnym c&islom XXXX XXX XXX,
ktord umozriovala odporcovi vyuzivat elektronické komunikaéné sluzby poskytované navrhovatelom
a odporca sa zaviazal po dobu 24 mesiacov od uzavretia uvedenej zmluvy zotrvat v zmluvnom
vztahu s navrhovatelom, vyuZivat' elektronické komunikaéné sluzby, platit riadne a v€as cenu sluZieb
a poplatky podra aktualineho Cennika. Obchodna spolognost T-Mobile Slovensko, a.s., ICO 35 705
019, so sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, vyuctovala odporcovi cenu telekomunikaénych sluzieb v
celkovej vyske 193,37 eur jednotlivymi faktirami. Obchodné spolo&nost T-Mobile Slovensko, a.s., ICO
35 705 019, so sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, zanikla ku dfiu 30.6.2010 bez likvidacie zlu¢enim s
obchodnou spolo&nostou Slovak Telekom, a.s., ICO: 35 763 469, so sidlom Karadzi¢ova 10, Bratislava,
ktord sa stala jej univerzalnym nastupcom a dna 3.10.2012 uzatvorila s navrhovatelom Zmluvu o
postupeni pohladavok, predmetom ktorej bolo mimo iného i postupenie pohladavky voci odporcovi na
navrhovatefa.

Navrhovatel si v konani uplatnil narok na zaplatenie ceny za poskytnuté elektronické komunikacné
sluzby v celkovej sume 193,37 eur, a to za obdobie od 22.9.2010 do 21.11.2010. Poskytovanie
elektronickych komunika&nych sluzieb a vyu&tovanie ceny za ich poskytnutie a ostatnych poplatkov v
zmysle uvedenych faktur nebolo v konani nikym spochybnené. V konani bolo nepochybne zistené, Ze
navrhovatel na zaklade Zmluvy o pripojeni zo dfia XX.X.XXXX vypoZi€al odporcovi mikroprocesorovu
kartu - SIM kartu v pocte 1 ks, ktor4& umozfiovala odporcovi vyuzivat elektronické komunikaéné
sluzby poskytované navrhovatefom. Odporca vyuZival elektronické komunika¢né sluzby poskytované
navrhovatelom, av3ak nezaplatil riadne a v€as cenu za poskytované sluzby a poplatky dohodnuté v
aktualnom Cenniku v sume 193,37 eur, ¢im poruSil zmluvné povinnosti. S poukazom na vyssie uvedené
skuto€nosti sud uloZil odporcovi povinnost zaplatit navrhovatefovi cenu za poskytnuté elektronické
komunika&né sluzby a poplatky vo vyske 193,37 eur, pretoZe ju povazoval za dévodnu. Dalej sud ulozil
odporcovi povinnost zaplatit navrhovatelovi Urok z omeskania vo vySke 9,00 % ro¢ne zo sumy 191,35
eur od 12.11.2010 do zaplatenia, a zo sumy 2,02 eur od 12.12.2010 do zaplatenia, teda odo dna
nasledujuceho po splatnosti jednotlivych faktur, kedZze dfiom nasledujicim po splatnosti jednotlivych
faktur sa odporca ocitol v omeskani so zaplatenim vyuétovanych sluzieb a poplatkov. Vysku uroku z
omeskania uruje nariadenie vlady Slovenskej republiky, ktora vySka uroku z omeskania je o 8,00 %
viac ako je z&kladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky k prvému difiu omeskania s plnenim
pefiazného zavazku.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku tak, ze v
konani uspeSnému navrhovatefovi priznal nahradu inych trov konania z titulu zaplateného sudneho
poplatku v sume 16,50 eur a nahradu trov pravneho zastupenia vo vySke 62,57 eur vratane DPH. Trovy
pravneho zastupenia pozostavaju z dvoch ukonov pravnej sluzby - prevzatie a priprava zastupenia,
podanie navrhu, kazdy po 18,26 eur a 2x rezijny pausal po 7,81 eur. O trovach pravneho zastupenia sud
rozhodoval s pouzitim § 10 ods. 1, § 16 ods. 3 a § 18 ods. 3 vyhlasky &. 655/2004 Z. z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb. Podla § 149 ods. 1 Obcianskeho sudneho
poriadku, sud odporcovi ulozil zaplatit nahradu trov konania advokatovi navrhovatela.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dria jeho doruéenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave.

Odvolanie musi obsahovat nasledovné nalezitosti:

Z podania musi byt zjavné, ktorému sudu je ur¢ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a Co sleduje, a musi
byt podpisané a datované. Dalej musi byt v odvolani uvedené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho



sa odvolatel domaha. Podanie treba predlozit s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby
jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis.



