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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach vo veci vykonu rozhodnutia o osobnej starostlivosti mal. Y. Y. nar. XX. X XXXX
byvaijlcej na U. ulici &. XXXX/X v W. zasttpenej koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a
rodiny v TrebiSove, na navrh opravnenej Z. Y. nar. XX.X.XXXX byvajucej na U. ulici €. XXXX/X v W. proti
povinnému R. Y. nar. XX.X.XXXX byvajuceho v obci P. €.d. XX o odvolani povinného proti uzneseniu
Okresného sudu TrebiSov zo 7.3.2014 ¢.k. 15Em/5/2013-21 takto

rozhodol:
Potvrdzuje uznesenie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfa uloZil povinnému (otcovi maloletej) pokutu vo vySke 200
Eur, ktoru je povinny zaplatit do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia na uc¢et Okresného sudu TrebiSov.

V zakonom stanovenej lehote podal povinny proti uzneseniu odvolanie. UloZzenie pokuty povaZoval za
predCasné, pretoze bol podany navrh na zruSenie predbezného opatrenia a taktiez navrh na odklad
vykonu rozhodnutia z dévodu velmi vazneho psychického stavu mal. Y.. Uviedol, Ze s prihliadnutim na
uvedené povazuje pokutu za pred€asne uloZzenu a je toho nazoru, Ze sud by mal v prvom rade chranit
zaujem maloletej a zistit, &i vykon rozhodnutia je v jej zaujme.

Opravnena vo vyjadreni k odvolaniu povinného uviedla, Zze s dévodmi odvolania nesuhlasi, rozhodnutie
Okresného sudu TrebiSov sp.zn. 8P/224/2012 z 15.8.2012 je pravoplatné a vykonatelné, nikdy nebolo
zruSené a preto je zavazné. Zdbraznila, Ze povinnému uz v tejto veci raz bola rozhodnutim Okresného
sudu TrebiSov sp. zn. 15Em/1/2013 z 11.3.2013 uloZena pokuta 200 eur. Proti tomuto uzneseniu podal
povinny odvolanie. Krajsky sud ho ako vecné spravne potvrdil. Zd6raznila, Zze v danom pripade ide uz
0 opakované ulozenie pokuty v podfa §-u 272 O.s.p. V zavere vyjadrenia uviedla, Ze v ¢ase podania uz
bolo rozhodnuté vo veci samej a konajuci sud zveril maloleté do jej osobnej starostlivosti. Vo&i tomuto
rozhodnutiu sa povinny odvolal. Odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupfia o zvereni maloletej do
vychovy matky rozsudkom sp.zn. 8CoP 176/2014 zo diia 30.6.2014 potvrdil.

Kolizny opatrovnik vo vyjadreni k odvolaniu povinného uviedol, Ze napadnuté rozhodnutie povazuje za
vecne spravne a v zaujme maloletého dietata, preto odvolanie otca je neopodstatnené.

Podfla § 219 ods. 1 O.s.p. odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne.
Podla § 251 ods. 1 O.s.p., ak povinny dobrovolne nespini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o

vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Podla § 272 ods. 1 pism. a) O.s.p., sud je opravneny nariadit vykon rozhodnutia na zaklade
vykonatelného rozhodnutia sudu. Podla ods. 3 citovaného ustanovenia vety prvej a druhej pred



nariadenim vykonu rozhodnutia podfa odseku 1 sud pisomne vyzve povinného, ktory sa odmieta
podrobit’ rozhodnutiu podlfa odseku 1, aby sa rozhodnutiu podrobil. V tejto vyzve upozorni tiez na
nasledky neplnenia povinnosti ustanovenych v rozhodnuti. Podfa ods. 5 citovaného ustanovenia
sud je opravneny pred nariadenim vykonu rozhodnutia podfa odseku 1 poziadat prisluSny organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, pripadne prislusny organ obce o poskytnutie su€innosti
pri zistovani informacii o ddvodoch nepodrobenia sa rozhodnutiu a o poskytnutie suc¢innosti pri prevereni
tychto dévodov najma v mieste pobytu dietata alebo v mieste, kde sa dieta zdrziava, v Skole alebo u
poskytovatela zdravotnej starostlivosti.

Podla § 273 ods. 1 O.s.p., ak vyzva sudu podla § 272 ods. 3 zostane bezvysledna, sud je opravneny
ulozit povinnému, ktory neplni dobrovolne rozhodnutie podfa § 272, pokutu vo vyske 200 eur. Pokutu
mozno ulozit aj opakovane. Vynos pokut je prijmom Statneho rozpoctu.

Odvolaci sud bez nariadenia pojednavania podla ust. § 214 ods. 2 O.s.p. preskumal napadnuté
uznesenie spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo podfa § 212 ods. 1 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze
odvolanie povinnej nie je dévodné.

Odvolaci sud preskumanim vsetkych relevantnych skuto&nosti tykajucich sa predmetu konania dospel
k zaveru, Ze sud prvého stupfia dostatone zistil skutkovy stav, posudil ho podla spravnych zakonnych
ustanoveni a zakonne rozhodol o ulozeni pokuty povinnému v sulade s ust. § 273 ods. 1 O.s.p., pretoze
nereSpektoval vykonatelné rozhodnutie sudu o predbeznom zvereni mal. do osobnej starostlivosti
matky. V sprave o Uradu prace, socialnych veci a rodiny v TrebiSove a v samotnom odvolani potvrdil,
Ze neredpektoval vykonatelné rozhodnutie a dieta matke odmietol vydat’ odévodriujuc svoje konanie
odmietavym stanoviskom maloletej ist' s opravnenou a byt u nej v domacnosti. Odvolaci sud zdérazhuje,
Ze v konani o vykon rozhodnutia nie je sud opravneny vykonat dokazovanie na zistenie zaujmov,
potrieb a psychického stavu dietata vo vztahu k realizovaniu vychovy, pretoze uvedené skutocnosti su
relevantné v zakladnom konani o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu,
vysledkom ktorého je pravoplatny a vykonatefny rozsudok vo veci, ktory je nasledne titulom pre vykon
rozhodnutia v pripade, ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie (ust. § 251
ods. 1 O.s.p.) V danom pripade sa opravnena domahala vykonu uznesenia Okresného sudu TrebiSov
¢.k. 8P/293/2013 z 22.11.2013v nadvaznosti na rozhodnutie z 15.8.2012 sp. zn. 8P/224/2012, ktorym
bola maloleta predbeZzne zverena do osobnej starostlivosti matky o otec bol zaviazany platit' vyzivné
30% sumy zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta matke, od pravoplatnosti uznesenia
vzdy do 25. diia v mesiaci dopredu. Odvolaci sud uznesenie podfa § 219 ods. 1 O.s.p. ako vecne
spravne potvrdil, pretoZze sud prvého stupfia zakonne rozhodol o uloZeni pokuty 200 Eur. otcovi podla
§ 273 ods. 1 O.s.p. Odvolaci sud konstatuje, ze v tomto pripade boli splnené zakonné podmienky podla
§ 272 a 273 O.s.p. pre uloZenie pokuty otcovi z dévodu, ze dobrovolne neplnil sudne rozhodnutie.
Otec bol pisomne vyzvany Okresnym sudom TrebiSov, aby sa rozhodnutiu podrobil a zarover poziadal
prisludny organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately a prisluSny organ obce o poskytnutie
sucinnosti pri zistovani pri prevereni tychto dovodov najma v mieste pobytu dietata alebo v mieste, kde
sa dieta zdrZiava, v Skole alebo u poskytovatela zdravotnej starostlivosti. Napriek predmetnej vyzve otec
neumoznil matke styk s mal. Y. od 7.12.2012, preto sud prvého stupfia ulozil otcovi prvykrat pokutu 200
Eur uznesenim sp.zn. 15Em/1/2013 z 11.3.2013 a toto rozhodnutie potvrdil ako vecne spravne odvolaci
sud. Nasledne napadnutym uznesenim opakovane v tej istej veci uloZil pokutu 200 Eur. Z uvedenych
skuto€nosti je zrejmé, Ze sud prvého stupfia pri uloZeni pokuty podla § 273 ods. 1 O.s.p. dodrzal vietky
zakonné podmienky, ktoré sa pre tento postup vyzaduju, z toho dévodu odvolaci sud uznesenie sudu
prvého stupfia ako vecne spravne potvrdil. Odvolaci sud povaZuje za potrebné uviest, Ze pokutu 200
Eur je mozné uloZit za kazdé jedno neredpektovanie vykonatefného sudneho rozhodnutia, pripadne
mézZe sud pristupit aj k odobratiu dietata otcovi a jeho odovzdaniu matke v zmysle vykonatefného
rozhodnutia. Odvolaci sud dodava, Ze vykonatelnym rozhodnutim bola mal. Y. predbezZne zverené do
osobne;j starostlivosti matky a otec ju od 7.12.2012 odmietol matke vydat, &im mohol narusit’ vztah matky
s maloletou, spdsobit’ ich odcudzenie, €o rozhodne nie je v zdujme maloletej s poukazom na to, Ze
predbezne bola matke zverena.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



