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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves samosudca JUDr. Radoslav Rusnak na hlavnom pojednavani konanom
dna 28. novembra 2014 takto

rozhodol:

Obzalovany :

1/ ml.N. H., R.. XXX XXXX C. Q., okres Levoca, trvale bytom A. -
W. C.. XX, okres Levoéa, ziak Zakladnej $koly H. - 7.

roc¢nik,

2/ ml. V. N.; R.. XX XX.XXXX C. Q., okres Levoc¢a, trvale bytom A. -

W. C.. XX, okres Levoéa, ziak Specialnej zakladnej $koly - 8.
rocénik,

uznavaju sa za vinnych, ze

diia 29. juna 2013 v no¢nych hodinach v Q., na sidlisku N. N., po vzajomnej dohode, spolo¢ne s
maloletym N..T.., R.. XX.X.XXXX, prisli ku kontajneru na zber obnoseného Satstva, kde maloletého N..T..
pretlacili a za nohy spustili cez maly zaklapaci otvor vo vyske asi 1,5 m dovnutra kontajnera, z ktorého
im postupne vyberal veci a nasledne maloletého N..T.. vytiahli z kontajnera von a odcudzenim 10 ks
obnoseného Satstva a bielizne spdsobili pre spoloénost WTO'RPOL 26-110, Skarzysko-Kamienna, ul.
Zurawia 1, Polsko, $kodu vo vyske asi 19 €,

teda
spolo€nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a ¢in spachali vidmanim,
¢im spachali

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona v spolupachatelstve podfla § 20 Tr. zakona a

za to



Podla § 98 pism. a) Tr. zdkona upusta od potrestania obZalovaného ml. N. H., pretoZze vzhfadom na
povahu spachaného &inu a na doterajsi Zivot obZalovaného mozno dévodne oCakavat, Ze uz prejednanie
veci pred sudom postaci na jeho napravu.

Podla § 44 ods. 1 Tr. zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu podla § 42 Tr. zdkona obzalovanému
ml. V. N., pretoze trest, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 4T
238/2013 zo diia 10.6.2014 v trvani 9 mesiacov so skuSobnou dobou 18 mesiacov a trest povinnej prace
vo vymere 45 hodin, ktory mu bol uloZzeny rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 5T
62/2014 zo dha 27.8.2014 povazuje na ochranu spolo&nosti a napravu obzalovaného, za dostatocny.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od

jeho oznamenia na tunajsi sud.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az doruc€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie
smeruje, a &i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku,
ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal
jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe.

Poskodeny méze odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.
Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat
alebo podané odvolanie méze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do
doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zaverecnu poradu.



