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Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v pravnej veci navrhovatelky: T. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom
A. XX, upadca, zastupeny spradvcom konkurznej podstaty JUDr. FrantiSkom Fenikom, so sidlom I.,
X. XXXX/XX proti odporcovi: V. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom A. XX, o vysporiadanie BSM, na
odvolanie spravcu konkurznej podstaty navrhovatelky proti uzneseniu Okresného siudu Ruzomberok,
¢.k. 9C/61/2014-23 zo dna 16. 9. 2014, takto

rozhodol:
Uznesenie okresnéhosidu zrusSuje avecmu vracia nadalSie konanie a rozhodnutie.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud RuZomberok zastavil konanie o navrhu, ktorym sa domahal
spravca konkurznej podstaty v mene navrhovatelky ako upadcu o vyporiadanie BSM po jeho zaniku. O
trovach konania rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema pravo na ich nahradu.

Svoje rozhodnutie zdévodnil s poukazom na ust. § 42, § 43 a § 79 O.s.p., ako aj ust.

§ 104 ods. 2 O.s.p. a § 53 zakona &. 7/2005 Z.z., ked konStatoval, Ze na podanie navrhu
nepredloZila navrhovatelka, ani zastupca plnomocenstvo. Ide o nedostatok podmienky konania, ktory
je mozné odstranit, avsak, ked napriek vyzve navrhovatelka podanie nedoplnila (nedolozila original
splnomocnenia) bez ohfadu na znenie § 53 ods. 2 zakona ¢&. 7/2005 Z.z. sud musel konanie zastavit.
O trovach konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p..

Proti tomuto uzneseniu, v zdkonom stanovenej lehote, podal odvolanie spravca konkurznej podstaty
upadcu (navrhovatelky), ktory uviedol, Ze opravnenie vystupovat v mene navrhovatelky sa odvija od
vyhlaseného konkurzu, kde bol uznesenim Okresného stdu Zilina ustanoveny za spravcu konkurznej
podstaty. Tento Udaj sa zverejfiuje v Obchodnom vestniku a pokial mal prvostupriovy sud nejaké
pochybnosti o jeho opravneni konat v mene navrhovatelky, mohol si tuto skutodnost overit. Ziadal preto,
aby odvolaci sid napadnuté uznesenie zruSil a vec vratil prvostupfiovému sudu na dalSie konanie a
rozhodnutie.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, preskimal vec v intenciach ust. § 212 ods. 1 O.s.p. a postupom bez
nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O.s.p. napadnuté uznesenie prvostupriového sudu podla §
221 ods. 1 pism. f/ a h/ O.s.p. zrusil a vec vratil sudu prvého stupfia na dalie konanie a rozhodnutie.

Ako vyplynulo z predloZzeného spisu a preskimavaného uznesenia na majetok navrhovatelky bol
vyhlaseny konkurz Okresnym sudom Zilina pod sp. zn. 1K/14/2011. Za spravcu konkurznej podstaty bol
ustanoveny JUDr. Fenik. Po zisteni, Ze navrhovatelka uzatvorila s odporcom dfia 18. 5. 2011 dohodu o
vyporiadani BSM po rozvode manzelstva /konkurz vyhlaseny 28. 7. 2011/, takato dohoda sa povaZzuje
za neplatnu. Spravca konkurznej podstaty preto poziadal o vyporiadanie BSM v zmysle § 53 zakona
€. 7/2005 Z.z..



Podla § 53 ods. 1, 2, 3 zékona &. 7/2005 Z.z. vyhlasenim konkurzu zanika upadcovo bezpodielové
spoluvlastnictvo manzelov. Ak doSlo vyhlasenim konkurzu k zaniku bezpodielového spoluvlastnictva
manzelov alebo ak sa do vyhlasenia konkurzu uz zaniknuté upadcovo bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov nevyporiadalo, treba vykonat jeho vyporiadanie. Spravca je opravneny vykonat vyporiadanie
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov zaniknutého vyhlasenim konkurzu namiesto upadcu vratane
podania navrhu na vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov prislusnym sudom. Dohodu
o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov je spravca opravneny uzavriet len vo forme
zmieru schvaleného prislusnym sudom. Ak upadcovo bezpodielové spoluvlastnictvo manzelov zaniklo
pred vyhlasenim konkurzu dohody o vyporiadani bezpodielového spoluvlastnictva manzelov uzavreté v
poslednych Siestich mesiacoch pred vyhlasenim konkurzu su neplatné.

Vzhladom na vy3Sie uvedené zakonné ustanovenie je zrejmé, Ze vyhlasenim konkurzu su obmedzené
prava Upadcu nakladat so svojim majetkom (§ 44 zakona &. 7/2005 Z.z.), priom spravca v zmysle §
40 ods. 2 uvedeného zakona vykonava spravu majetku podliehajuceho konkurzu, spefiaZzuje majetok a
vykonava aj dalSie prava a povinnosti v priebehu konkurzu v sulade s tymto zakonom.

Vzhladom na vysSie uvedené skutonosti zaver prvostupriového sudu o tom, Ze na podanie navrhu o
vyporiadanie BSM upadcu je spravca opravneny az po tom, ako predlozi na takyto ukon plnu moc od
Upadcu, je nespravny. Tymto by sa mohol zmarit priebeh vykonavaného konkurzu. Takéto opravnenie
vyplyva spravcovi konkurznej podstaty priamo zo zékona o konkurze a vyrovnani.

Z uvedenych dbvodov preto odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sudu prvého stupna
na dalSie konanie a rozhodnutie.

O pripadnych trovach tohto odvolacieho konania rozhodne sud prvého stupria s poukazom na ust. §
224 ods. 3 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



