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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénom konani opravneného: Inkasareri s. r. o., ICO: 35 777 974,
Pribinova 25, 811 09 Bratislava, pravne zast.: Mgr. Zuzana Birova, advokat, ICO: 30 849 837, so sidlom
Americka 2, 831 02 Bratislava, proti povinnému: E. W., W.: XX. XX.XXXX, F. Q. Y.V. XXXX/XXA, XXX XX
F., o vymozZenie 70,94 eur a trov exekucie, vedenom stidnym exekGtorom JUDr. Ing. Stefan Hrebik, so
sidlom exekutorského uradu Duklianskych hrdinov 2946/6, 901 01 Malacky, o namietkach opravneného
proti upovedomeniu o zastaveni exekucie, takto

rozhodol:

l. Sud vy hovuje namietkam opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie, ktoré vydal
sudny exekutor JUDr. Ing. Stefan Hrebik dria 13.09.2022, s uvedenim sp. zn. EX 5122EX 384/22.

Il. Std z r u § u j e upovedomenie o zastaveni exekucie vydané stidnym exekutorom JUDr. Ing. Stefan
Hrebik dfia 13.09.2022, s uvedenim sp. zn. EX 5122EX 384/22.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 24.06.2022 domahal od
povinného vymoZzenia 70,70 eur s prisluSenstvom, na zaklade exeku€ného titulu, ktorym je rozsudok
Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 18Csp/76/2020 zo dfa 26.10.2021, ktory nadobudol pravoplatnost
diia 25.11.2021 a vykonatelnost dna 30.11.2021 a uznesenie Okresného sudu Bratislava IV sp. zn.
18Csp/76/2020 zo diia 22.03.2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost dria 15.04.2022 a vykonatelnost dia
20.04.2022.

2. Po preskumani navrhu na vykonanie exekucie a vykonani lustracii v sudnych registroch sud zistil,
Ze uznesenim Okresného sudu Bratislava |, sp. zn. 270dK/261/2020 zo dna 21.09.2020, ktoré bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku dfia 05.10.2020, bol na majetok povinného vyhlaseny konkurz.
Vzhladom na to, Ze pohladavka opravneného vznikla pred rozhodujucim dfiom sud navrh opravneného
uznesenim, vydanym pod sp. zn. 32Ek/1848/2022 zo dha 27.07.2022, v Casti vymahaného naroku
titulom istiny vo vySke 70,70 eur, titulom droku z ome$kania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 70,70 eur
od 03.08.2019 do zaplatenia a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vysSke 3 eur zamietol.

3. Vo zvy3nej Casti naroku opravneného, ktory predstavuje narok na trovy zékladného konania vo
vyske 70,94 Eur a trovy exekucie Okresny sud Banska Bystrica dfia 22.08.2022 poveril vykonanim
exekucie sudneho exekutora JUDr. Ing. Stefan Hrebik, vydanim poverenia pod sp. zn. 32Ek/1848/2022
s europskym spisovym identifikaCnym €islom: ECLI:SK:0OSBB:2022:6122364066.2, ktory ju vedie pod
spisovou znackou EX 5122EX 384/22.

4. Dfia 13.09.2022 vydal sudny exekutor JUDr. Ing. Stefan Hrebik upovedomenie o zastaveni exekucie v
zmysle § 61n ods. 1 pism. g) Exeku€ného poriadku z dévodu vyhlasenia konkurzu na majetok povinného
pod €. k. 370dk/261/2020. Sudny exekutor zaroven vyzval opravneného na uhradu trov exekutora vo



vySke 72,00 Eur, ktoré pozostavaju z pausalnych trov 60,- EUR a dane z pridanej hodnoty z pausalnych
trov 12,- EUR.

5. Upovedomenie o zastaveni exekucie bolo pravnemu zastupcovi opravneného doruéené dra
14.09.2022. Nasledne dha 14.09.2022 opravneny doru€il sudnemu exekutorovi namietky proti
upovedomeniu o zastaveni exekucie. Sudny exekutor predmetné namietky opravneného dha
20.09.2022 predlozil sudu na rozhodnutie.

6. Proti upovedomeniu o zastaveni exekucie podal opravneny namietky. Opravneny v svojom
podani namietky odbvodnil tak, ze exekutné konanie je vedené na podklade exeku€ného titulu,
ktorym je uznesenie Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 18Csp/76/2020 zo dfia 22.03.2022, ktoré
nadobudlo pravoplatnost diia 15.04.2022 a vykonatelnost dfia 20.04.2022. K vzniku pohladavky
z uvedeného exekucného titulu a to naroku na nahradu trov konania v celkovej vySke 70,94 Eur
doslo az vydanim predmetného uznesenia o trovach konania. V tejto suvislosti opravneny poukazuje
na uznesenie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky z 28. marca 2019 sp. zn. 5 Cdo 109/2018,
v ktorom Najvy8si sud vyslovil zaver, Zze ,pohladavka vzniknuta z titulu ndhrady trov konania totiz
Vo svojej podstate predstavuje pohladavku ,sui generis® oproti pohladavkam vzniknutym napr. z
titulu existencie konkrétneho zavazkovo-pravneho vztahu, alebo zodpovednostného vztahu, kedy v
tychto pripadoch momentom splnenia konkrétnych zavazkovo-pravnych podmienok, resp. konkrétnych
predpokladov zodpovednosti mozno hovorit o tzv. ,dospelej* &i splatnej pohladavke, teda Zalovatelne;j
pohladavke. V pripade pohladavky vzniknutej z titulu nahrady trov konania v8ak takyto ,medzistupen
vyvoja“ pohladavky, t. j. vo forme existencie ,dospelej* i splatnej, resp. vymahatelnej pohladavky
neexistuje. Preto do doby, pokial nebolo o nahrade trov konania pravoplatne rozhodnuté, nemozno
hovorit o existencii pohladavky z titulu nahrady trov konania, a to ani v pripade, ak v spore uz
doSlo k pravoplatnému meritérnemu rozhodnutiu (pravoplatnému rozhodnutiu vo veci samej), aviak
bez pravoplatného rozhodnutia o nahrade trov konania“. Na zaklade uvedeného je zrejmé, Ze narok
opravneného uplatneny v tomto exekuénom konani tykajuci sa nahrady trov konania vo vyske 70,94
Eur, priznany opravnenému exekuénym titulom, uznesenim Okresného sudu Bratislava IV sp. zn.
18Csp/76/2020 zo dfia 22.03.2022, vznikol az po vyhlaseni konkurzu na majetok povinného, preto ju
nemozno uspokojit’ vo vyhladsenom konkurze podfa § 166a ods. 1 ZoKR a mozZno ju vymahat' v ramci
exekucie, a preto nie je dovod na zastavenie exekucie. Vzhfadom na uvedené ma opravneny za to, Ze
exekuciu nie je mozné zastavit a mozno ju vymahat v ramci exekucie.

7.Podla § 61n ods. 1 pism. g) Exeku€ného poriadku exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie,
z osobitného predpisu vyplyva, Ze tu je dbvod na zastavenie exekucie.

8. Podla § 61n ods. 3 Exekué&ného poriadku ak je ddvod na zastavenie exekucie v celosti, v upovedomeni
o zastaveni exekucie podla odseku 1 exekutor vyzve opradvneného na zaplatenie nahrady vydavkov(§
198 ods. 2). Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady vydavkov doruci
exekutor u¢astnikom konania.

9. Podla § 61n ods. 4 Exekuéného poriadku ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism.
c) az e) a g), méze ucCastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat
u exekutora namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora.
Namietky spolu s napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora
predlozi exekutor bezodkladne sidu na rozhodnutie. Nedovodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak
sud namietkam vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu
trov exekutora vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné,
dorudi exekutor upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

10. Podla § 166 ods. 1 zakona &. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,ZKR®) kazdy platobne neschopny diznik, ktory je fyzickou osobou, je
opravneny domahat sa oddlZenia konkurzom alebo splatkovym kalendarom podla tejto Casti zdkona a
to bez ohfadu na to, i méa zavazky z podnikatelskej €innosti.

11. Podla § 166a ods. 1 ZKR ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b a 166c¢), len v konkurze alebo
splatkovym kalendarom mozu byt uspokojené tieto pohladavky:



a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhldseny konkurz alebo
poskytnuta ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci den*),

b) budica pohladavka ruditela, spoludiznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohfadavka voci diZnikovi,
ak bude za neho plnit' zavazok, ktory vznikol pred rozhodujucim diom,

c¢) pohfadavka, ktora vznikne v suvislosti s vypovedanim zmluvy alebo odstipenim od zmluvy (§ 167d),ak
ide 0 zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

12. Sud preskumal tvrdenia opravneného, ktoré uviedol v namietkach proti upovedomeniu o zastaveni
exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora a dospel k zaveru, Ze namietky opravneného su dévodné.

13. V néleze &. k. IV. US 186/2021-27 z 13. jula 2021 uz ustavny sud v okolnostiach posudzovanej
veci podal priamu odpoved na nastoleny pravny problém, ked skonstatoval, Ze pravo na nahradu trov
sporového konania je konstituované rozhodnutim v merite veci. Nasledujucim uznesenim vy3Sieho
sudneho uradnika o ureni vySky nahrady trov konania sa totiZ nevytvara nové pravo na penazné
plnenie, ale ustanovuje, ktoré z vynaloZzenych trov povaZuje okresny sud za uc¢elne vynalozené v spore,
a teda v akej vyske je protistrana povinna refundovat trovy, ktoré uz predtym vznikli. (Nalez Ustavného
sudu Slovenskej republiky, &. k. 1. US 454/2021-56 zo dria 03.03.2022)

14. Exeku€nym titulom v tomto konani je rozsudok Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 18Csp/76/2020
zo dna 26.10.2021, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 25.11.2021 a vykonatefnost’ dna 30.11.2021 a
uznesenie Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 18Csp/76/2020 zo diia 22.03.2022, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dria 15.04.2022 a vykonatefnost diia 20.04.2022. Druhym vyrokom rozsudku Okresného
sudu Bratislava IV sp. zn. 18Csp/76/2020 zo dfia 26.10.2021 sud rozhodol, Ze Zalobca (v tomto konani
opravneny) ma voci zalovanej (v tomto konani povinny) narok na nahradu trov konania v rozsahu 100
%. Vo vyroku uznesenia Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 18Csp/76/2020 zo dha 22.03.2022 sud
uz rozhodol len o tom, Ze Zalovana je povinna zaplatit' Zalobcovi nahradu trov konania vo vy3ke 70,94
Eur k rukam jeho pravneho zastupcu v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia. Vychadzajuc
z vys8ie uvedeného je nepochybné, Ze existencia uznesenia o vySke trov konania je esencialna z
hladiska moznosti jeho nuteného vykonu v exekuénom konani, kde sluzi ako exekucny titul avdak
pohladavka na trovy konania vznikla pravoplatnostou rozsudku vo veci samej, v posudzovanej veci
teda dfia 25.11.2021. S prihliadnutim na to, Ze konkurz na majetok povinného bol vyhldseny uznesenim
Okresného sudu Bratislava |, sp. zn. 270dK/261/2020 zo driia 21.09.2020, ktoré bolo zverejnené v
Obchodnom vestniku dia 05.10.2020, pri€om pravne ucinky zverejnenia nastali nasledujuci der po
jeho zverejneni, t. z. 06.10.2020, pohladdvka opravneného na trovy zdkladného konania vznikla po
rozhodujucom dni a Uu&inky vyhlaseného konkurzu sa na tuto pohladavku nevztahuju, preto ju nemozno
povazZovat za nevymahatelnu.

15. Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti sud konstatuje, Ze povereny sudny exekutor nespravne
aplikoval znenie Exekuéného poriadku v spojeni so zakonom o konkurze a reStrukturalizacii, désledkom
¢oho vydal upovedomenie o zastaveni exekucie. Sud z tohto dévodu namietkam opravneného proti
upovedomeniu o zastaveni exekucie, ktoré vydal sudny exekdtor JUDr. Ing. Stefan Hrebik dna
13.09.2022, s uvedenim sp. zn. EX 5122EX 384/22 vyhovel, a upovedomenie o zastaveni exekucie v
zmysle ustanovenia § 61n ods. 4 Exekué&ného poriadku zrusil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



