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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v pravnej veci zalobcu: GENERAL FACTORING, a.s., KoSicka €. 56, Bratislava,
ICO: 35838825, pravne zastlipeného: HMG & PARTNERS, s.r.o0., Stefanovitova &. 12, Bratislava, ICO:
35885459, proti Zalovanému: Y. Y., nar. XX. X XXXX, N. &€.XX, za ucasti vedlajSieho u€astnika na strane
Zalovaného: Obcianske zdruzenie slovenskych spotrebitelov AZ, so sidlom Petrovska €. 10, Skalica,
pravne zastupeného JUDr. Jozefom Kempom, advokatom, Nam. Josipa Andri¢a ¢.1, Chorvatsky Grob,
o zaplatenie 1.643,43 eur s prisl., o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sidu Stara Lubovna
€. k. 3C/32/2014-117 zo dna 21.jula 2014, jednomyselne takto

rozhodol:

Meni uznesenie sudu prvého stupna v napadnutej Casti tak, ze vedlajSiemu Uc€astnikovi nahradu trov
konania nepriznéava.

VedlajSi uastnik je povinny nahradit Zalobcovi na Ucet jeho pravneho zastupcu trovy odvolacieho
konania vo vy8ke 19,61 eur, do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Sud prvého stupfia napadnutym uznesenim zastavil konanie v predmetnej veci podla § 96 ods.1,3 O.s.p.
(I. vyrok) a nepriznal Zalovanému nahradu trov konania, kedZe o jej nahradu nepoziadal (ll. vyrok).
Dalgim vyrokom (lll.) zaviazal Zzalobcu povinnostou nahradit’ trovy konania vedraj$iemu Géastnikovi vo
vyske 79,41 eur v lehote do troch dni od pravoplatnosti uznesenia a napokon rozhodol o vrateni Casti
sudneho poplatku vo vySke 91,87 eur zalobcovi prostrednictvom Danového Uradu Bratislava v lehote 20
dni odo dna doruc€enia odpisu unesenia s vyznacenou dolozkou pravoplatnosti (1V.). O trovach konania
vedlajSieho ucastnika rozhodol podla § 146 ods.2 O.s.p. v spojeni s § vyhl.¢. 655/2004 Z.z. o odmenach
a nahradach advokatov s tym, Ze vedlajSiemu ucastnikovi, ktory vstupil do konania skér ako doslo k
spatvzatiu zaloby, patri nahrada trov konania voci zalobcovi, ktory zapricinil zastavenie konania, pretoze
vedlajsi ucastnik vystupujuci na strane zalovaného, ma rovnaké prava a povinnosti ako ucastnik -
zalovany, ktory zastavenie konania nezapricinil.

Proti uzneseniu, v €asti proti vyroku o priznanych trovach konania vedlajSieho u€astnika, podal v&as
odvolanie Zalobca pisomnym podanim zo dfia 12.8.2014, ktorym navrhol, aby odvolaci sud napadnuté
uznesenie okresného sudu, ktorym zaviazal Zalobcu zaplatit' vedlajS§iemu u€astnikovi nadhradu trov
konania v sume 79,41 eur, zmenil tak, Ze vedlajSiemu uc€astnikovi ndhradu rov konania nepriznava.
Odvolatel namietal nespravne pravne posudenie veci ako aj dévod podla § 221 pism. b) O.s.p.. Trovy
vedlajSieho U€astnika nie su Ucelne vynalozené v zmysle § 142 a nasl. O.s.p. a dosial narok na nahradu
trov konania vedlajSiemu ucastnikovi ani nevznikol, nakolko po pravoplatnom rozhodnuti o ndmietke
vstupu vedlajSieho ulastnika do konania, vedlajSi u€astnik neurobil vo veci Ziaden ukon. Poukézal
pri tom na uznesenie NS SR z 30. jula 2012 sp.zn. 5Cdo/47/2012. Zdbraznil, Ze momentom vstupu
vedlajSieho ulastnika do konania suvisia taktieZ aj procesné ukony, ktoré vykonava na to, aby ucinne
branil prava Zalovaného. TaktieZ odvolatel poukézal na rozhodnutie Krajského sudu v KoSiciach sp.zn.



6C086/13 zo dfia 23.9.2013 v suvislosti s posudzovanim ucelnosti vynaloZzenych trov konania. Napokon
poZiadal o ndhradu trov odvolacieho konania vo vztahu k vedfajSiemu u€astnikovi vo vySke 29,57 eur
na ucet pravneho zastupcu zalobcu a to za jeden ukon pravnej pomoci - odvolanie 16,60 eur + rezijny
pausal 8,04 eur a 20 % DPH v sume 4,93 eur.

Vedlajsi uCastnik vo svojom vyjadreni zo dha 24.9.2014 k odvolaniu navrhol potvrdit uznesenie
sudu prvého stupfia v celom rozsahu ako vecne spravne a priznat mu nahradu trov odvolacieho
konania vo vyske 23,87 eur za jeden Ukon pravnej pomoci - vyjadrenie k odvolaniu v sadzbe 15,83
eur + rezijny pau$al 8,04 eur. Podla vedlajSieho u€astnika, on ako zdruzZenie poskytuje odporcovi -
spotrebitelovi skutond pomoc v predmetnom konani. Uviedol, ze okresny sud poskytol zdruzeniu
informaciu o predmetnom konani na zaklade § 64 ods.1 zakona ¢&. 543/2005 Z.z. o Spravovacom
a kancelarskom poriadku pre okresné, krajské sudy, Specialne a vojenské sudy, ako aj na zaklade
zakona €. 21/2000 Z.z. o slobodnom pristupe k informaciam. Ako vedlajsi u€astnik vstupil do konania
bez navrhu, len zo svojho vliastného podnetu, priom oznamenie o vstupe vedlajSieho UCastnika nie
je povazované za podanie, ktoré je potrebné doruovat ostatnym ucastnikom konania. Odporca mal
moznost dozvediet sa o vstupe vedlajSieho Uu¢astnika do konania nielen z obsahu sudneho spisu, ale
aj z ukonu sudu po vstupe napr. zo zahlavia uznesenia. Odporca pritom mdze kedykolvek vyslovit
nesuhlas so vstupom vedlajSieho ucastnika do konania a z toho, ze takyto nesuhlas odporca podal,
vedlaj$i Gastnik odvodzuje volu odporcu, aby v konani na jeho strane nadalej vystupoval. Ukony
vedlajSieho ucastnika maju charakter , ktory zodpoveda dosiahnutiu u¢innej ochrany prava odporcu -
spotrebitela v predmetnom konana, pricom niekedy to modze byt aj formularovy ukon ako je napriklad
oznamenie o vstupe vedlajSieho Uastnika do predmetného konania. Vo vztahu k dévodnosti nahrady
trov pravneho zastupenia vedlajSieho UCastnika poukazal na uznesenie Krajského sudu v PreSove
sp.zn. 6Co/177/2013-61 zo dna 28.10.2013. Pravne zastupenie povazuje za ucelné, nakolko pravne
kvalifikované podania prispievaju k u€innej ochrane odporcu - spotrebitela, ktory je v spotrebitelskych
vztahoch v slabSom postaveni. NavySe, Obciansky sudny poriadok v ustanoveni § 24 umoznuje
kazdému ucastnikovi dat’ sa v konani zastupit’ zastupcom, ktorého si sdm zvoli.

Odvolaci sud podla § 212 ods. 1 v spojeni s § 214 ods. 2 O.s.p. prejednal vec v medziach, v ktorych sa
odvolatel domahal jej preskimania a dospel k zaveru, Ze jeho odvolanie je dévodné.

Okresny sud rozhodol nespravne, ked priznal vedlajSiemu u&astnikovi na strane Zalovaného nahradu
trov konania, predstavujucu nahradu trov pravneho zastlpenia za ukon - priprava a prevzatie zastupenia
Vo veci, vratane prvej porady s klientom. V danom pripade z obsahu spisu vyplyva, Ze vedlajSi uastnik
- Obcgianske zdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitefa OZ, v zastupeni pravnym zastupcom, oznamil
pisomnym podanim zo dna 18.10.2013 vstup do predmetného konania na strane Zalovaného bez toho,
aby poznal vec samu, najma predmet konania a zaujem, ¢i vélu Zalovaného vo vztahu k Zalobcovi. V
uvedenom oznameni formalne poziadal okresny sud okrem iného o zaslanie navrhu na zacatie konania
s prislusnymi prilohami a predbezne si uplatnil nahradu trov konania. Nasledne mu bolo okresnym
sudom doru€ované uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku za navrh na
zacatie konania sp.zn. 1R0/173/2013-5 zo diia 18.2.2014, jeho zruSenie sp.zn. 1Ro/173/2014-104 zo
dfia 17.3.2014 a nasledne uznesenie o jeho pripusteni do konania sp.zn. 3C/32/2014-109 zo dna 5.
juna 2014. Ziadne dalie podanie, resp. vyjadrenie k navrhu na zadatie konania, prip. iné relevantné
podanie k veci samej zo strany vedlajSieho U&astnika az do rozhodnutia o zastaveni konania sp.zn.
3C/32/2014-117 zo diia 21.7.2014, sa v spise nenachadza. Samotné oznamenie o jeho vstupe do
predmetného konania bez toho, aby poznal obsah navrhu na zacatie konania vo veci, resp. aby bol
oboznameny s predmetom sporu, nemozno povazovat za ukon vo veci, ktory by predstavoval zo
strany pravneho zastupcu vedlajSieho u€astnika u€elné uplatiiovanie, &i branenie prava a tym ucelne
vynaloZené trovy pravneho zastupenia

Odvolaci sud, vzhfadom na vyS$Sie uvedené, povazuje pravne zastipenie vedlajSieho U¢astnika vdanom
pripade do rozhodnutia okresného sudu z pohladu branenia zaujmov zalovaného proti zalobcovi za
neucelné. Preto zmenil uznesenie sudu prvého stupfia tak, ze vedlajSiemu UCastnikovi na stane
zalovaného nahradu trov prvostupfiového konania nepriznal.



V odvolacom konani bol uspesny Zalobca, ktory ma preto pravo na nahradu trov, pozostavajucich z
trov pravneho zastipenia za 1 Ukon pravnej pomoci - podanie odvolania proti trovam konania a to v
rozsahu 1/2 tarifnej hodnoty 16,60 eur podfa § 14 ods. 3 vyhl. €. 655/2004 Z.z. 0o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, v sume 8,30 eur, k tomu prislichajuci rezijny pausal 8,04
eur a 20 % DPH v sume 3,27 eur, t.j. celkom 19,61 eur (§ 224 ods. 1 a § 142 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



