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Opravné uznesenie

Okresny sud Lu€enec v pravnej veci navrhovatelky I. H., J. XX. XX XXXX, Y. G. P., H. XXX/X, ob¢&ianky
SR zastipenej JUDr. Pavlom Balogom, advokatom, so sidlom Rimavska Sobota, Zelezniéna 6/1 proti
odporcovi E. H., J.S. XX XX.XXXX, Y. G. I. XX, ob&anovi SR, zasttipenému JUDr. Jozefom Skolnikom,
advokatom Advokatska kancelaria, Mierova 2, Velky Krti§ o zvySenie vyZivného, o oprave vyroku
rozsudku takto

rozhodol:

Vyrok rozsudku Okresného sudu Luéenec ¢.k. 8P/40/2014-87 zo diia 05.11.2014 o povinnosti odporcu
nahradit’ navrhovatelke trovy konania ma spravne zniet takto:

,Odporca je povinny zaplatit navrhovatelke trovy,prévneho zastupenia v sume 694,08 Eur
JUDr. Pavlovi Balogovi, advokatovi na ucet vedeny vo VUB, a.s. pobo¢ka Rimavska Sobota Cislo:
XXXXXXXXXX/XXXX VS 632014 do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.*

oddévodnenie:
Sud rozhodoval o navrhu navrhovatelky na uréenie vyzivného.

Vo veci samej rozhodol rozsudkom ¢.k. 8P/40/2014-87 diia 05.11.2014 tak, ze odporcovi urcil vyzivné
na navrhovatefku v sume 140 Eur mesacne od 01.11.2014.

Navrhovatelke priznal nahradu trov konania od odporcu vo vySke uvedenej v pisomnom vyhotoveni
rozsudku.

V pisomnom vyhotoveni rozsudku, v jeho dévodoch, sud priznal nahradu trov pravneho zastupenia
navrhovatelke v sume 694,08 Eur a ur€il povinnosti odporcu tieto trovy zaplatit na ucet pravneho
zastupcu navrhovatelky. Vo vyroku rozsudku vSak sud neurCil vySku trov konania priznanych
navrhovatelke.

Podla § 164 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej O.s.p.) sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v
rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne
do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doru€i u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.



Sud pri pisani rozsudku pochybil v tom, Ze v jeho vyroku neuviedol vySku priznanych trov pravneho
zastupenia navrhovatelke, vratane povinnosti odporcu tieto trovy zaplatit na uc€et pravneho zastupcu
navrhovatelky, hoci priznané trovy konania uviedol v odévodneni svojho rozsudku.

Sud v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami opravil chybu v pisomnom vyhotoveni rozsudku,
tak, ako to vyplyva vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Krajsky sud v Banskej Bystrici, cestou Okresného sudu

Lu€enec, Ulica Dr. Herza 14, 984 37 LuCenec pisomne.



