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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Martina Filakovského a sudcov Mgr.
MiloSa Koleka a JUDr. Branislava Brezu v pravnej veci Zalobcu: Ing. N. K., nar. XX. XX. XXXX, bytom
S., A. XX, zastupeného Mgr. A. Z. B., bytom S., XX. B. XXX/XX proti zalovanému: Mesto PreSov, Hlavna
73, PreSov, zastupeného JUDr. Alojzom Nanistom, advokatom v PreSove, Sladkovi¢ova 8, o zaplatenie
37 470,38 Eur, o odvolani zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Presov, €. k. 8C/167/2012-69 zo dna
14. 03. 2014 takto

rozhodol:

Potvrdzuje rozsudok.

O trovach odvolacieho konania rozhodne sud prvého stupna.
odovodnenie:

Zalobca sa Zalobou dorug¢enou sudu dfia 27.06.2012 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit
mu 37 470,38 Eur s prisluSenstvom. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym dna 22.01.2010 uzatvoril
kupnu zmluvu €. 60/2009, predmetom ktorej bol odpredaj pozemku - parcely €. EKN 928/2 - orna péda
0 vymere 3247 m2, zapisana na LV &islo XXXX, k.U. K. za dohodnutd cenu 22,64 Eur/m2, ¢o je
celkom 73 512,08 Eur. V zmysle ¢lanku 4. 6 kupnej zmluvy sa zmluvné strany dohodli, Ze v pripade,
ak Zalovany schvali vy3Siu kipnu cenu za vykupované nehnutelnosti na vystavbu mestského cintorina
S. - N. od inych vlastnikov, kupujuci sa zavazuje doplatit rozdiel medzi kiipnou cenou vyplatenou podla
uvedenej kipnej zmluvy a plnou cenou v zmysle nového uznesenia mestského zastupitel'stva tykajuceho
sa vysSej ceny. Uznesenim Mestského zastupitelstva v PreSove zo dia 29.09.2010 Zalovany rozhodol
o navySeni kupnej ceny z pévodnych 22,64 Eur/m2 na sumu 34,18 Eur/m2. Rozdiel 11,54 Eur/m2 v
prepo&te na vymeru 3247 m2 predstavuje 37 470,38 Eur. Zalobca diia 22.08.2011 predloZil Zalovanému
navrh dohody o mimosudnom vyrovnani a Ziadal o doplatenie rozdielu medzi pévodnou kdpnou cenou
a su€asnou cenou v rozsahu 37.470,38 Eur.

Zalovany so Zalobou nesuhlasil.

O zalobe rozhodol Okresny sud PreSov rozsudkom ¢&. k. 8C/167/2012-69 zo diia 14. 03. 2014 tak,
Ze Zalobu zamietol. O trovach konania rozhodol tak, Ze o nich rozhodne do 30 dni od pravoplatnosti
rozhodnutia vo veci same;.

Svoje rozhodnutie odévodnil tym, Ze G&astnici zmluvného vztahu si dostatoéne urc€ili predmet svojich
zavazkov, ktorym bol prevod viastnickeho prava k Specifikovanej nehnutelnosti a zaplatenie kupnej ceny.
V €&l. IV bod 4.6 zmluvy sa zmluvné strany dohodli na tom, Ze Zalobca zaplati doplatok ku kupnej cene
pri su€asnom splneni podmienky, Ze takto zvy3ena kupna cena za nehnutelnosti, ktoré su predmetom
kupnej zmluvy, bude schvalena Mestskym zastupitel'stvom v PreSove. Toto sud prvého stupfa posudil



ako odkladaciu podmienku. Uviedol, Ze z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze nedoslo k splneniu
odkladacej podmienky, teda, nedoslo k tomu, Ze Mestské zastupitelstvo v PreSove schvalilo vysSiu
kiupnu cenu za nehnutelnosti, ktoré su predmetom kudpnej zmluvy uzavreté medzi u¢astnikmi konania.
Z uznesenia Mestského zastupitel'stva v PreSove &. 595/2010 vyplyva, Ze kupna cena 34,18 Eur/m2
bola schvélena len vo vztahu k vlastnikom pozemkov uvedenym v prilohe €. 1 uznesenia, v ktorej sa
nenachadza ani meno Zalobcu, ani pozemok, ktory je predmetom kupnej zmluvy. Ak teda nedoslo k
splneniu podmienky, nenastal ani ¢as plnenia v zmysle bodu 4.6 zmluvy a Zalobcovi nie je mozné priznat
jeho néarok uplatneny Zalobou. PredloZzena dohoda o finanénom vyrovnani, ktord v konani predloZil
Zalobca je iba navrh, ktory neobsahuje potrebné nalezitosti, ani podpisy zmluvnych stran, preto sud na
takuto dohodu nemohol prihliadat.

Vyrok o trovach konania odévodnil ust. § 151 ods. 3 OSP.

Proti tomuto rozsudku v zékonom stanovenej lehote podal odvolanie Zalobca. Ziadal, aby odvolaci
sud rozsudok sudu prvého stupnia zrusil a vratil prvostupfiovému sudu na dalSie konanie. Odvolanie
odbévodnil tym, Ze v zmysle kupnej zmluvy &. 60/2009 Zalobca nepotreboval osobitné schvalenie na
zvySenie kupnej ceny Mestskym zastupitelstvom v PreSove, ale povinnost vyplatit doplatok vyplyvala
z ustanovenia €l. IV ods. 4.6 kupnej zmluvy. ,V pripade, Ze Mestské zastupitelstvo v PreSove schvali
vy88iu cenu za vykupované nehnutelnosti na vystavbu mestského cintorina S. - N. Prva etapa od
inych vlastnikov, kupujuci sa zavazuje doplatit' rozdiel medzi kipnou cenou vyplatenou podla tejto
kupnej zmluvy a kipnou cenou v zmysle schvaleného nového uznesenia MsZ v PreSove tykajuceho sa
vy$8ej ceny.“ KedZe k takémuto rozhodnutiu do$lo, a to uznesenim Mestského zastupiteflstva v PreSove
€. 595/2010, bolo Mesto PreSov povinné bez dalSieho individudlneho schvalovania kupnej ceny tuto
zvySenu kupnu cenu vyplatit Zalobcovi. List primatora Mesta PreSov o nutnosti individualneho schvalenia
zvy8enej kupnej ceny je v rozpore s logickym a gramatickym vykladom €&l. 4 bod 4.6 kupnej zmluvy,
z ktorej jednoznaéne uklada povinnost’ kupujuceho doplatit predavajucemu rozdiel kupnej ceny bez
akychkolvek dalSich podmienok. Odévodnenie rozsudku je v rozpore so skutkovym stavom a cely pravny
rozbor je len nekritickym prevzatim obrany Zalovaného. Zaroveri vzhfadom na znenie ustanovenie &l. 4
bod 4.6 zmluvy, rozsudok je nepreskumatelny, lebo neobsahuje odévodnenie, pre¢o podla sudu bolo
potrebné individualne schvalenia zvySenia kipnej ceny pre Zalobcu.

K tomuto odvolaniu sa Zalovany vyjadril tak, Ze navrhuje rozsudok sudu prvého stupria ako vecne
spravny potvrdit.

Odvolaci sud preskumal napadnuté rozhodnutie, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a zistil, Ze
rozhodnutie sudu prvého stupfia je vo vyroku vecne spravne.

Sud prvého stupria spravne zistil skutkovy stav a zo spravne zisteného skutkového stavu vyvodil spravne
pravne zavery.

Odvolaci sud sa stotoziuje s dévodmi, ktoré uviedol sud prvého stupnia, teda Ze v danom pripade nebola
splnena podmienka, ktord vyZadovalo ustanovenie kupnej zmluvy uzavretej medzi u€astnikmi konania,
a to, Ze Mestské zastupitelstvo v PreSove schvali vy8Siu kupnu cenu za vykupované nehnutelnosti,
ktoré su predmetom zmluvy medzi u€astnikmi konania. V konani neboli predloZzené dbkazy, ze Mestské
zastupitel'stvo v PreSove schvalilo vy3Siu cenu za nehnutelnosti, ktoré boli predmetom zmluvy ¢&.
60/2009. Odvolaci sud poukazuje na to, Ze citacia ¢l. 4 bodu 4.6 kdpnej zmluvy &. 60/2009, ktora je
obsiahnuta v odvolani Zalobcu, je nespravna - zmluva medzi i&astnikmi konania neustanovuje, Ze kipna
cena sa zvy8i, ak Mestské zastupitelstvo v PreSove schvali vy$8iu cenu za vykupované nehnutelnosti
od inych vlastnikov.

Z uvedenych dévodov odvolaci sud rozsudok sudu prvého stupria ako vecne spravny potvrdil postupom
podla § 219 ods. 1 OSP.

O trovach odvolacieho konania rozhodne sud prvého stupfia podla § 224 ods. 4 OSP, kedZe o trovach
konania vo veci samej nebolo rozhodnuté z dévodu postupu podfa § 151 ods. 3 OSP.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



