Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 2Cob/110/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7113227643

Déatum vydania rozhodnutia: 27.11. 2014

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Janka KociSova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2014:7113227643.1
Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach v pravnej veci zalobcu: E. L.., L. X/XXX, L., ICO: XX XXX XXX, zast. R.. L.
F., E. M. R. U. XXXX/XXX, M., proti Zalovanému: L. K. L., U. 2, V., ICO: XX XXX XXX, zast. R.. . N.,
advokat, S. XX, V., o zaplatenie 2.145,78 eur s prisl., o odvolani Zalovaného proti rozsudku Okresného
sudu Kosice | zo diia 13. 3. 2014, ¢.k. 9 Cb/104/2013-34 takto

rozhodol:
Odvolanie odmieta.
Nahradu trov odvolacieho konania u€astnikom nepriznava.
odévodnenie:

Sud prvého stupna napadnutym rozsudkom zaviazal zalovaného zaplatit’ zalobcovi sumu 2.145,78 eur s
urokom z omesSkania 5,5 % zo sumy 1.911,60 eur od 13. 7. 2013 do zaplatenia a nahradit trovy konania
327,66 eur na ucet jeho pravneho zastupcu.

Uviedol, Ze zalobca sa domahal zaplatenia 2.145,78 eur s urokom z omeskania 5,5 % ro¢ne zo sumy
1.911,60 eur od 13. 7. 2013 do zaplatenia titulom nezaplatenia ceny za vykonané stavebné prace vo
vyske 1.911,60 eur a titulom urokov z omeSkania za omeskanie so zaplatenim ceny prace.

Citoval ust. § 153a ods. 1, 3 O.s.p., § 157 ods. 4 O.s.p. a konstatoval, ze na zaklade vykonaného
dokazovania mal za preukdzané, Ze Zalovany uznal narok Zalobcu ¢o do dévodu a vySky. V sulade s
uznanim naroku Zalovanym navrhu Zalobcu vyhovel.

O trovach konania rozhodol podla § 142 ods. 1 O.s.p. a Zalobcovi priznal nahradu trov konania
pozostavajucich zo sudneho poplatku 129,50 eur a trov pravneho zastupenia vo vySke 198,66 eur.

V pouceni uviedol, Zze proti rozsudku pre uznanie odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania
podaného z dévodu, Zze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia alebo z dévodu,
Ze napadnuty rozsudok vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci a to do 15 dni odo difia
dorucenia.

Proti rozsudku podal odvolanie Zalovany z dévodov podla § 202 ods. 1 O.s.p. Zastava nazor, ze rozsudok
trpi zadsadnymi vadami, nakolko neboli splnené podmienky na vydanie rozsudku na z&klade uznania,
rozhodnutie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Uvadza, Ze nie je pravdou, Ze by uznal narok zalobcu tak, ako sa to uvadza vo vyhotoveni rozsudku.

Ma za to, Zze neboli spinené podmienky na rozhodnutie pre uznanie naroku a preto navrhuje, aby odvolaci
sud rozsudok sudu prvého stupna zrusSil a vec mu vratil na dalSie konanie.

K odvolaniu sa vyjadril Zalobca. Odvolanie je pre neho prekvapujuce, pretoze to bol zalovany, kto sam na
pojednavani vyslovne uznal svoj zavazok ¢o do dévodu a vysky. Odvolanie je ucelové, kedze zalovany
podal navrh na vyhlasenie konkurzu.

Podla § 202 ods. 1 O.s.p. odvolanie nie je pripustné proti rozsudku vydanému na zaklade uznania
alebo vzdania sa naroku a proti rozsudku pre zmeskanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia alebo z dévodu, ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

V prejednavanom pripade konatel Zalovaného na pojednavani dha 13. 3. 2014 uviedol, ze
nespochybriuje narok Zalobcu ani vo vySke ani vo vecnosti naroku, ale momentalne spolo¢nost nie je
schopna uhradzat svoje splatné zavazky. Dalej vyhlasil, Ze uznava narok aj do vysky aj do dévodu
Zalovanej sumy. Prilohou zapisnice je aj pisomne uznany narok Zalovanym, podfa ktorého uznava
zavazok voci zalobcovi ¢o do vysky a vecnosti ako je v predmete zaloby vo vySke 2.145,78 eur aj s
prislusenstvom ako je v petite zaloby.

Z uvedeného je preto nesporné, Ze Zalovany poc¢as konania uznal pred sudom narok uplatneny Zalobou
v zmysle ust. § 153a ods. 1 O.s.p.

Sud prvého stupna rozhodol preto spravne rozsudkom pre uznanie, spravne poucil u¢astnikov o odvolani
proti rozsudku.

Podla § 218 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti odvolaci sud podla cit. ust. O.s.p. odvolanie odmietol. O trovach
odvolacieho konania rozhodol podla § 224 ods. 1 a § 142 ods. 1 O.s.p. a kedze zalovany nebol v
odvolacom konani UspeSny a Zalobcovi trovy nevznikli, resp. ich neuplatioval, nebola ich nihrada
uc¢astnikom priznana.

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



