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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Anny Kohutovej a JUDr.Martina Michalanského, v trestnej veci odsudeného E. P.,v konani o
osved&eni v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia, na neverejnom zasadnuti dfia 27.novembra
2014, o staznosti odstideného proti uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo dia 24.9.2014
sp.zn. 4 T /233/2012 takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. b) Tr. por. zruSuje napadnuté uznesenie a uklada okresnému sudu, aby vo
veci znovu konal a rozhodol.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim okresny sud podla § 50 ods. 4 Tr. zak. vyslovil, Ze odsudeny E. P. sa v
skusobnej dobe neosved¢il a trest odhatia slobody ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Spidska
Nova Ves zo dfia 19.11.2012 sp.zn. 4 T/233/2012 v trvani 5 mesiacov vykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud odsudeného na vykon trestu odfiatia slobody zaradil do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazZenia.

Proti tomuto uzneseniu v zdkonom stanovenej lehote podal staznost odsudeny E. P.. Staznost podanu
v zdkonom stanovenej lehote krajsky sud posudil preto, lebo z podania je nezistitelné, Zze staznost bola
podana osobne alebo na poste, a z podania vyplyva, Ze odsudeny podanie urobil dfa 8.10. 2014 v
Richnave. V pisomnych dévodoch staznosti odsudeny uvadza, Ze bol by rad, keby dostal este jednu
S§ancu a mohol si trest odpracovat pre Obec Richnava, namiesto nastupu na vykon trestu odnatia
slobody. Ma 5 maloletych deti, o ktoré sa treba starat.

Krajsky sud na podklade takto podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost
vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce
tymto vyrokom napadnutého uznesenia a zistil nasledovné:

Trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diha 19.11.2012 sp.zn. 4T 233/2012
bol obvineny E. P. uznany vinnym precinom ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods.
1 pism. b) Tr. zak. Bol mu za to uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 5 mesiacov s podmieneénym
odkladom na skuSobnu dobu 14 mesiacov. SkuSobna doba odsudenému plynula od 21.12.2012 do
21.2.2014.

Pocas sledovania spravania sa odsudeného v skuSobnej dobe bolo zistené, Zze E. P. bol odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu SpiSska Nova Ves zo diia 19.2.2014 sp.zn. 3 T 37/2014. Skutku
sa dopustil v skiSobnej dobe podmieneéného odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Spidska
Nova Ves sp.zn. 4 T 233/2012. Bol mu za to uloZeny trest povinnej prace vo vymere 200 hodin.



Zo spravy o povesti OR PZ v SpiSskej Novej Vsi zo diha 16.5.2014 vyplynulo, Zze E. P. sa nedopustil
priestupku a nikde nepracuje. Byva s druzkou I. U. v Richnave v Rémskej osade €. 312 a vychovavaju
6 maloletych deti a na rodinu poberaju 280,- Eur socialne davky mesacne.

Na verejnom zasadnuti konanom dna 24.9.2014 sud vykonal dokazovanie precitanim trestnych
rozkazov Okresného sudu SpiSska Nova Ves pod sp.zn. 4 T 233/2012 a 3 T 37/2014, odpisom z registra
trestov na obvineného , spravou o povesti a lustraciou.

Prokurator na verejnom zasadnuti poukazal na to, Ze je pravne irelevantné, Ze E. P. v skiSobnej dobe
spachal nedbanlivostny trestny €in a nie je ani podstatné, aky trest mu bol ulozeny. V skiSobnej dobe
neviedol riadny Zivot a navrhol vyslovit, Ze odsudeny trest vo vymere 5 mesiacov vykona.

Po preskumani trestného spisu krajsky sud vyslovuje, Ze odsudenie obvineného v skuSobnej dobe
nezbavuje sud povinnosti zistovat z hfadiska ustanovenia § 50 ods. 4 Tr. zak. celkové spravanie
odsudeného v skudobnej dobe. Riadny Zivot zaleZi nielen v riadnej pracovnej €innosti, ale aj v konani
a spravani sa vo vztahu k rodinnym prislusnikom v mieste bydliska a pod.

Dévodom na rozhodnutie, Ze sa trest, ktorého vykon sa podmienecne odloZil, vykona, nie je len
skuto€nost, Ze podmieneCne odsudeny v skuSobnej dobe spachal dalsi trestny &in, ale aj skutocnost,
Ze neviedol riadny Zivot.

Na druhej strane ta4 skutoCnost, Ze iny sud ulozil podmienene odsudenému za daldi trestny &in
spachany v skiuSobnej dobe trest povinnej prace, nevyluuje, aby sud rozhodol podfa § 50 ods. 4 Tr.
zak., Zze sa prvy podmienecne uloZeny trest odfiatia slobody vykona.

Rozhodnutie okresného sudu je pred€asné, bude potrebné vyZiadat spravu z obce Richnava ako sa
odsudeny E. P. v obci sprava, ako sa chova k druzke a k svojim maloletym detom. Vyznam pre
rozhodnutie bude mat aj sprava z Uradu prace, socialnych veci a rodiny o pre$etreni pomerov v rodine
odsudeného E. P., kde spolu s druzkou I. U. vychovavaju 6 maloletych deti.

V neposlednom rade aj sprava o vykonani trestu povinnej prace, ktory odsudenému E. P. bol ulozeny,
so zameranim na to, kde tuto vykonaval a ako s pracou odsudeného boli spokojni, vytvori celkovy obraz
o vedeni &i nevedeni riadneho Zivota odsudenym.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



