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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave, v pravnej veci navrhovatela: Intrum Justitia Debt Finance AG,
so sidlom: Industriestrasse 13C, 6300 Zug, Svajéiarsko, ICO: CHE-100.023.266, zastupeny: JUDr.
Jan Soltés - advokat, KaradZi¢ova 8, 821 08 Bratislava, 1CO: 37 927795, proti odporcovi: A. Z.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom: S. XXXX/XX, XXX XX I., §tatny ob&an SR, o zaplatenie 71,73 EUR s
prislusenstvom, takto,

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.

Navrhovatelovi sa vracia sudny poplatok v sume 9,80 EUR prostrednictvom dafiového uradu Bratislava
po pravoplatnosti uznesenia.

Odporcovi sa nhahrada trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Navrhom na zacatie konania zo dfia 18.10.2013 sa pévodny navrhovatel spolo¢nost Profidebt Slovakia,
s.r.0., so sidlom: Mliekarenska 10, 820 05 Bratislava, ICO: 35 925 922 voéi odporcovi domahal zaplatenia
sumy 71,73 EUR spolu s irokom z omeskania vo vySke 8,50 % ro¢ne zo sumy 29,81 EUR od 19.07.2008
do zaplatenia, spolu s urokom z omesSkania vo vySke 8,50 % ro¢ne zo sumy 41,92 EUR od 21.08.2008
do zaplatenia, ako aj nahrady trov konania zahffajucich sudny poplatok a trovy pravneho zastupenia, z
titulu pohladavky navrhovatela vzniknutej z neuhradenych faktuar:

a. faktura €. 1000801577 vyuctovana v sume 29,81 EUR so splatnostou dria 18.07.2008

b. faktira €. 1000955390 vyuctovana v sume 41,92 EUR so splatnostou dna 20.08.2008

Sud navrhu vyhovel v plnom rozsahu vydanim platobného rozkazu &.k. 40Ro 2461/2013-29 zo dna
03.04.2014.

Proti platobnému rozkazu podal odporca v zakonom stanovenej lehote odpor a to z dévodu uplynutia
premliCacej doby.

Uznesenim ¢€.k. 40Ro 2461/2013-32 zo dfia 20.05.2014 sud ulozil odporcovi povinnost zaplatit’ sudny
poplatok za odpor vo vySke 16,50 EUR.



Dria 22.05.2014 bol na tunajsi sud doru¢eny pisomny navrh na zmenu u&astnika konania na strane
navrhovatela ktorym pbévodny navrhovatel a spolo¢nost’ Intrum Justitia Debt Finance AG, so sidlom:
Industriestrasse 13C, 6300 Zug, Svajgiarsko, ICO: CHE-100.023.266, navrhli, aby do konania na strane
navrhovatela na miesto pdvodného navrhovatela: Profidebt Slovakia, s.r.0., vstupila spolo€nost’ Intrum
Justitia Debt Finance AG, na ktoru bola postupena pohladavka pévodného navrhovatela a to na
zaklade Zmluvy o postupeni pohladavok zo dha 31.01.2014, uzavretej medzi spolo¢nostou Profidebt
Slovakia, s.r.o., ako postupcom a spolo¢nostou Intrum Justitia Debt Finance AG, ako postupnikom a
uznesenim ¢€.k. 16C 10/2014-44 zo dria 14.08.2014 sud pripustil zamenu ucastnikov konania na strane
navrhovatela. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diia 27.09.2014.

Pisomnym podanim doru€¢enym sudu dria 20.11.2014 vzal navrhovatel navrh na zacatie konania pred
zacatim pojednavania vo veci samej v celom rozsahu spat a poziadal sud, o vratenie ¢asti zaplateného
sudneho poplatku za podanie navrhu na zacatie konania.

Podla § 11 ods. 3 zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,ZSP*), poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie. Ak sa navrh na zac¢atie konania
o rozvode manZelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica
vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskiumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok
vrati, ak sa navrh na zalatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené
z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

Podla § 11 ods. 4 ZSP, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku
1, sa poplatok alebo jeho &ast’ (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh
vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Podla § 11 ods. 9 ZSP, poplatok za odpor sa vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred zacatim
pojednavania vo veci samej alebo konanie sa zastavilo pred za¢atim pojednavania vo veci samej. Pri
nezaplatenom poplatku sud poplatok nevyberie a uznesenie o uloZenej povinnosti zaplatit poplatok v
celom rozsahu zrusi.

Podla § 96 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku (dalejlen ,O.s.p.”), navrhovatel méze vziat za konania
spat’ navrh na jeho zacatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi.
Ak je navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto asti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu nesuhlasi z vaznych
dovodov. V takomto pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podfla § 96 ods. 3 O.s.p., nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z ucastnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa vSak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbévodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatel vzal navrh na zalatie konania spat’ pred tym, ako sa zacalo
pojednavanie vo veci, sud rozhodol o zastaveni konania na zaklade vysSie cit. zak. ust. § 96 ods. 1 O.s.p.



Sud ma na zaklade Zaznamu o zloZeni za preukazané, Ze navrhovatel zaplatil dha 30.01.2014 na
depozitny ucet tunajSieho sudu sudny poplatok v sume 16,50 EUR za navrh na zaCatie konania, ktory bol
zauctovany pod uctovnym dokladom 20012014 a poloZkou registra: D4-232/2014 a preto navrhovatelovi
vracia Cast’ zaplateného sudneho poplatku v sume 9,80 EUR v sulade s ust. § 11 ods. 3, veta prva
ZSP, prostrednictvom Darnového uradu Bratislava, po pravoplatnosti tohto uznesenia. Zaplateny sudny
poplatok je krateny o sumu 6,70 EUR, v sulade s ust. § 11 ods. 4, veta prva ZSP.

Odporca sudny poplatok za odpor podany proti platobnému rozkazu ¢€.k. 40Ro 2461/2013-29 zo dna
03.04.2014 a vyrubeny uznesenim &.k. 40Ro 2461/2013-32 zo dna 20.05.2014 nezaplatil a preto mu
sud v sulade s ust. § 11 ods. 9 ZSP sudny poplatok nevrati. O zruSeni uznesenia o povinnosti odporcu
zaplatit sudny poplatok za odpor sud vydava samostatné uznesenie.

Navrhovatel v zmysle vysSie cit. zak. ust. § 146 ods. 2 O.s.p. zavinil, ze konanie sa muselo zastavit
tym, Ze vzal navrh na zacatie konania spat z dévodu, Ze odporca vzniesol proti platobnému rozkazu
opravnenu namietku premi¢ania a navrhovatel tak ma odporcovi nahradit trovy konania. Odporcovi v§ak
Ziadne trovy konania nevznikli a preto sud rozhodol tak, ako sa uvadza v 3. €asti vyroku tohto rozhodnutia
a odporcovi nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho

dorucenia, pisomne na tunajSom sude.

Z odvolania musi byt v zmysle § 205 O.s.p. zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie musi byt podpisané a datované a treba ho
predlozit, vratane jeho priloh, v takom pocte rovnopisov, aby jeden zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis.



