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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudkyriou JUDr. Elenou Lamerovou, v pravnej veci starostlivosti o maloletd B. S.,
nar. XX.XX.XXXX, v starostlivosti navrhovatelov, v zastupeni koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny Brezno, dcéru A. S., nar. XX.XX.XXXX a J. S., nar. XX.XX.XXXX, o navrhu
navrhovatelov V.. P. A., nar. XX. XX.XXXX a J.. V. A., nar. XX.XX.XXXX, obidvaja bytom W., M. XXX/XX,
0 osvojenie maloletej, za uc€asti A.. V. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom W., B. XX - opatrovnika na udelenie
suhlasu na osvojenie maloletej, takto

rozhodol:

I. Maloleta B. S., nar. XX. XX XXXX z matky J. S., rodenej V., nar. XX.XX.XXXX a z otca A. S., nar.
XX XX XXXX stava sa osvojenkynou navrhovatefov V.. P. A, rodenej S., nar. XX XX.XXXX
aJ.. V. A, nar. XX XX.XXXX.

Il. Priezvisko maloletej je ,A.“.

lll. Navrhovatelia - V.. P. A., rodenda S., nar. XX XX.XXXX, Statna obcianka Slovenskej republiky a J.. V.
A., nar. XX.XX.XXXX, 8tatny ob&an Slovenskej republiky sa za p i § u v knihe narodeni Matricného
uradu Zvolen, vo zv. 75, ro¢nik 2013, na strane 142, pod por.¢. 262 ako rodi¢ia malolete;.

IV. Ziaden z ugastnikov ne m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu 03.07.2014 sa navrhovatelia domahaju osvojenia maloletej s
tym, aby jej sud urcil priezvisko A. a oni aby boli zapisani v knihe narodeni ako rodi€ia malolete;.
Svoj navrh oddévodiiuju tym, Ze manzelstvo uzatvorili 15.06.2002. Nakofko ich manzelstvo je bezdetné,
v roku 2009 poziadali o zapisanie do zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat sa osvojitelmi.
Rozsudkom Okresného sudu Luéenec €. k. 8P/83/2011-27 zo diia 13.07.2011 si osvojili maloletého
Q. W., nar. XX.XX.XXXX, ktory ma v sucasnosti zmenené meno a priezvisko na R. A.. Vzdy tuzili po
viacdetnej rodine a maloletého R. nechceli vychovavat ako jedinacika, preto sa rozhodli pre osvojenie
dalSieho dietata. V septembri 2011 absolvovali aktualizaciu pripravy na nahradnu rodinnu starostlivost.
Nadviazali kontakt s maloletou B., ktor4 bola umiestnend v Detskom domove Sinie¢ko, Polomka.
Okresny sud Zvolen rozsudkom &. k. 5P/312/2013 zo diia 23.09.2013, pravoplatnym 02.10.2013, im
maloletu zveril do ich predosvojitelskej starostlivosti. Maloletd sa adaptovala v ich rodine, cela rodina
ju prijala s laskou. K maloletej si vytvorili blizky citovy vztah. Pre jej vychovu maju vytvorené vSetky
podmienky. Navrhovatelka je zamestnana ako zdravotna sestra v sukromnej interno-reumatologicke;j
ambulancii V.. K., toho &asu na rodi¢ovskej dovolenke; navrhovatel pracuje v Zeleziarfiach Podbrezova,



a.s. Su vlastnikmi 2-izbového bytu prerobeného na 2 a pol izbovy. Obidvaja navrhovatelia su bezihonni,
zdravi, schopni zabezpecovat starostlivost o maloletu.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom obidvoch navrhovatefov, kolizneho opatrovnika,
oboznamenim sa s listinnymi dékazmi, nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav :

Maloleta sa narodila vo Zvolene dna XX. XX.XXXX rodic¢om A. S., nar. XX.XX.XXXX a J. S., rodenej V.,
nar. XX.XX.XXXX. Je zapisana v knihe narodeni matricného uradu Zvolen, vo zv. 75, roénik 2013, na
str. 142, pod por.&. 262. Dia 23.04.2013 rodi¢ia maloletej pred Uradom préce, socialnych veci a rodiny
Zvolen osobne podpisali privolenie na osvojenie malolete;.

Okresny sud Zvolen uznesenim €. k. 5SPPOm/4/2013-11 zo dfa 26.04.2013, pravoplatnym 02.07.2013,
nariadil predbezné opatrenie, ktorym maloletd bola odovzdana do starostlivosti Detského domova
Polomka. Okresny sud Zvolen rozsudkom ¢&. k. 11P/5/2014-26 zo dnia 27.03.2014, pravoplatnym
04.04.2014 urgil, ze maloleta je osvojitelna, vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletd obmedzil jej
rodiCov rodi€ovskych prav. Okresny sud Zvolen rozsudkom &. k. 5P/312/2013-40 zo dna 23.09.2013,
pravoplatnym 02.10.2013 zveril maloletu do predosvoijitelskej starostlivosti navrhovatelom.

Okresny sud Zvolen uznesenim €. k. 5P/214/2014-22 zo diia 18.08.2014 preniesol miestnu prislusnost
na Okresny sud Brezno.

Maloleta ma 19 mesiacov. Je zdrava. Na zaklade rozhodnutia Okresného sudu Zvolen, ¢&.k.
5P/312/2013-40 pravoplatného 02.10.2013 je v starostlivosti navrhovatelov.

Zo vztahu rodi¢ov maloletej pochadza maloletéd N. a K., ktoré sa na zdklade rozsudku Okresného
sudu Banska Bystrica €. k. 31P/136/2012-62 zo dha 13.07.2012 nachadzaju v Ustavnej starostlivosti v
Detskom domove Polomka. V starostlivosti matky maloletej zostal malolety A., nar. XX XX.XXXX.

Navrhovatelia uzatvorili manzelstvo 15.06.2002. Obidvaja navrhovatelia su ob¢anmi Slovenske;j
republiky, s bezuhonni, su zdravi. Navrhovatelia sa pri sobasi dohodli, Ze ich spolo€nym priezviskom
a priezviskom ich deti bude A./A.. Rozhodnutim Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Banskej
Bystrici, odborom socialnych veci a rodiny ¢. A/2009/10413/CUZ zo dha 03.11.2009 boli navrhovatelia
zapisani do zoznamu fyzickych osdb majucich zaujem stat sa osvojitefmi. Toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost diiom 26.11.2009. Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, odbor socialnych
veci a rodiny dfia 24.04.2013 dal navrhovatelom suhlas s nadviazanim osobného vztahu medzi nimi a
maloletou. Navrhovatelka sa celodenne osobne stara o maloletd, pobera rodic¢ovsky prispevok vo vySke
203,20 Eur. Navrhovatel pracuje v Zeleziarfiach Podbrezova, a.s. Podbrezova s priemernym &istym
mesacnym prijmom 1.065,27 Eur. Rozsudkom Okresného sudu Lucenec €. k. 8P/83/2011-27 zo dna
13.07.2011 si osvojili maloletého Q. W., nar. XX.XX.XXXX, ktory ma v su€asnosti meno a priezvisko
R.A.

Navrhovatelia su vlastnikmi 2-izbového bytu, v ktorom byvaju spolu s maloletou a maloletym R.. Byt je
vacsi, priestranny, jedna z izieb je predelena na 2 €asti a to spalfiu navrhovatelov a detsku izbu, dalSia
izba je obyvacou izbou. Byt je kompletne zariadeny. Kolizny opatrovnik pri Setreni v rodine nezistil v
starostlivosti navrhovatelov o maloletu Ziadne nedostatky, ich starostlivost o maloletd hodnoti ako velmi
dobru.

Podla § 97 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len zakon o rodine), osvojenim vznika medzi
osvojitefom a osvojencom rovnaky vztah, aky je medzi rodi¢émi a detmi. Medzi osvojencom a pribuznymi
osvojitela vznika osvojenim pribuzensky vztah. Osvoijitelia maju pri vychove deti rovnaki zodpovednost
a rovnaké prava a povinnosti ako rodicia.

Podla § 98 Zakona o rodine, osvojitefom sa mdze stat len fyzicka osoba, ktora ma spésobilost na pravne
ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najméa zdravotné, osobnostné a moralne, je zapisana do
zoznamu Ziadatelov o osvojenie podla osobitného predpisu a spdsobom svojho Zivota a Zivota osdb,



ktoré s fou Ziju v domacnosti zaru€uje, Ze osvojenie bude v zaujme maloletého dietata. Tato podmienka
sa nevztahuje na ustanovenie § 100 ods. 3.

Podla § 99 ods. 1 Zakona o rodine, medzi osvojitefom a osvojencom musi byt primerany vekovy rozdiel.

Podla § 99 ods. 2 Zakona o rodine, osvojit mozno len maloleté dieta, ak je osvojenie v jeho zaujme.

Podla § 100 ods. 1 Zakona o rodine, osvojit maloleté dieta mézu manzelia, alebo jeden z manzelov,
ktory Zije s niektorym z rodiCov dietata v manZzelstve, alebo pozostaly manzel po rodiovi, alebo
osvojitefovi maloletého dietata. Maloleté dieta mbze vynimocne osvojit’ aj osamela osoba, ak su spinené
predpoklady, ze osvojenie bude v zaujme dietata.

Podla § 100 ods. 2 Zakona o rodine, ako spolo¢né dieta mézu maloletého osvoijit len manzelia.

Podla § 101 ods. 1 Zakona o rodine, na osvojenie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného maloletého
dietata, ak tento zdkon neustanovuje inak. Rovnako potrebny na osvojenie je suhlas maloletého rodi¢a
maloletého dietata, ak tento zakon neustanovuje inak. Odvolat suhlas mozno len do ¢asu, kym nie je
maloleté dieta umiestnené na zaklade rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojitelov.

Podla § 102 ods. 1 pism. ¢/ Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata, ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak daju suhlas na osvojenie vopred
bez vztahu k urgitym osvojitelom.

Podla § 102 ods. 2 Zakona o rodine, osobny suhlas rodi€a podla ods. 1 pism. ¢/ musi mat pisomnu
formu a musi byt uskutocneny pred sudom, alebo pred organom socialno-pravnej ochrany, alebo
pred poverenym zamestnancom organu socialno-pravnej ochrany v zdravotnickom zariadeni, kde sa
dieta narodilo. Odvolat’ suhlas mozno len do ¢asu, kym maloleté dieta nie je umiestnené na zaklade
rozhodnutia sudu do starostlivosti buducich osvojiteflov.

Podla § 102 ods. 3 Zakona o rodine, suhlas na osvojenie v pripadoch uvedenych v odseku 1
dava opatrovnik, ktory bol osvojovanému maloletému dietatu ustanoveny v konani o osvojenie. Na
ustanovenie opatrovnika sa primerane pouziju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia opatrovnika zanika
vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucel bol ustanoveny.

Podlfa § 103 ods. 1 Z&kona o rodine, pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté dieta
najmenej po dobu 9 mesiacov v starostlivosti buduceho osvojiatefa. Naklady spojené s predosvaoijitelskou
starostlivostou uhradza buduci osvojitef.

Podla § 104 Zakona o rodine, sud je povinny na zaklade lekarskeho vySetrenia zistit, ¢i zdravotny
stav osvojenca a osvojitelov nie je v rozpore s ucelom osvojenia. S vysledkami vySetrenia oboznami
osvojitela, zastupcu osvojenca a pouci ich o Ucele obsahu a désledkoch osvojenia.

Podla § 105 Zakona o rodine, osvojenec bude mat priezvisko osvojitela. Spolo¢ny osvojenec manzelov
bude mat priezvisko ur¢ené vyhlasenim snudbencov pri uzavreti manzelstva podla § 6 ods. 3 a 4 pre
ostatné deti. To plati aj v pripade, Ze osvojitelom je manzZel matky osvojenca.

Podla § 106 ods. 1 Zakona o rodine, osvojenim zanikaju vzajomné prava a povinnosti medzi osvojencom
a pbévodnou rodinou, ako aj medzi osvojencom a poruénikom, alebo opatrovnikom, ktory mu bol
ustanoveny sudom.



Podla § 107 ods. 1 Zakona o rodine, osvojenie mdze sud zrusit len z vaznych dévodov, ktoré su v zaujme
maloletého dietata do 6 mesiacov odo dna pravoplatnosti rozhodnutia o osvojeni na navrh osvojenca
alebo osvojitela, alebo aj bez navrhu.

Podla § 108 Zakona o rodine, osvojitel sa zapiSe v matrike namiesto rodi€a osvojenca na zaklade
oznamenia sudu.

Dra 27.11.2014 sud konal a rozhodol v nepritomnosti A.. V. K., ustanovenej za opatrovnika na udelenie
suhlasu na osvojenie maloletej. A.. V. K. svoju nepritomnost pisomne ospravedinila a zaroveri pisomne
udelila suhlas na osvojenie maloletej navrhovatelmi.

Na pojednavani po vyhlaseni rozsudku sa pritomni u¢astnici vzdali prava podat’ proti nemu odvolanie. Po
pojednavani sa A.. V. K. oboznamila s vyrokom rozsudku a tiezZ sa vzdala prava podat proti rozhodnutiu
odvolanie.

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni rozsudku sa prava podat’ proti nemu odvolanie vzdali vSetci U¢astnici,
sud v zmysle § 157 ods. 3 O.s.p. vyhotovil tento rozsudok bez podrobnejSieho odbévodnenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorugenia,
pisomne v troch vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej
mozno oddvodnit len tym, Ze v konani doslo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1 O.s.p., Ze konanie ma
inU vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ze sud prvého stupna neuplne
zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skutoCnosti, Ze sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dokazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené, alebo Ze rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho
pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méze
opravneny podat’ navrh na vykonanie exekucie.



