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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v konani pred sudcom JUDr. Janom Petreasom, v pravnej veci zalobcu
Ceskoslovenska obchodni banka, a.s., Radlicka 333/150, 150 57 Praha 5, IC: 00001350, zastupeného
Mgr. Romanom AmbroZom, advokatom, Advokatska kanceléria so sidlom Mikuladska 29, 811 01
Bratislava, adresa na dorugovanie Taboritska 23/1000, 130 00 Praha 3 - Zizkov, proti Zalovanému H.
N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom F. M. XXXX/X, XXX XX R., t.€. na neznamom mieste, ob¢anovi SR,
zastupeného opatrovni¢kou R. T., sudnou tajomni¢kou Okresného sudu Banska Bystrica, o zaplatenie
98.429,39 K¢ s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany H.N.je povinny zaplatit Zalobcovi Ceskoslovenska obchodni banka, a.s. Praha 98.429,39
K& s 10,90% urokmi zo sumy 76.657,61 K& od 22.08.2013 do zaplatenia a s 8,05% urokmi z omeskania
roéne zo sumy 78.839,61 K& od 22.08.2013 do zaplatenia, vSetko do 3 dni odo dha nadobudnutia
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovany H. N.je povinny nahradit Zalobcovi Ceskoslovenska obchodni banka, a.s. Praha trovy
konania vo vySke 681,66 Eur, pozostavajuce z ndhrady za zaplateny sudny poplatok vo vyske 229,50 Eur
a z trov pravneho zastupenia vo vySke 452,16 Eur, vSetko do 3 dni odo diia nhadobudnutia pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca Zalobou podanou 9.9.2013 Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie 78.839,61 K&,
kapitalizovaného uroku vo vySke 12.690,75 K& a kapitalizovaného zakonného uroku z omeskania vo
vyske 6.899,03 K&, €o je spolu 98.429,39 K& a na zaplatenie 10,90% urokov ro¢ne zo sumy 76.657,61
K¢ od 22.08.2013 do zaplatenia, 8,05% urokov z omeSkania rocne zo sumy 78.839,61 K& od 22.08.2013
do zaplatenia a na nahradu trov konania. Zalobca Zalobu odévodnil tym, Ze medzi u&astnikmi konania
bola uzavretda Zmluva o uUvere €. 002593874R zo dna 20.11.2007 v zmysle ustanovenia § 497 a
nasl. Obchodného zakonnika v zneni neskorSich predpisov. Predmetom tejto Uverovej zmluvy bolo
poskytnutie Gveru zalovanému do vysky Uverového limitu 155.000 K&. Sucastou Zmluvy o Uvere su
Obchodné podmienky pre CSOB Spotrebitelské tUvery a VSeobecné obchodného podmienky CSOB.
Poskytnuty uver bol vedeny na Uverovom ucte €. 218360746. Na zaklade ziadosti zalovany vycerpal
poskytnuty uver dia 20.11.2007 bankovym prevodom sumy 155.000,- K& z uverového uctu na bezny
ucet Cislo 252285372/0300, vedeny na meno zalovaného. Za poskytnutie Uveru zalobca zalovanému
neuctoval ziadny poplatok. Zmluvou o Uvere sa zalovany zaviazal splatit vyCerpany Gver v 84 anuitnych
splatkach vo vySke 2.642 K&, splatnych vzdy k 15. diu v mesiaci, pri¢om prva splatka bola splatna dria
15.12.2007 a posledna splatka bola splatna dna 15.11.2014. Zmluvné strany sa dohodli, Zze vyCerpana
nesplatena istina Uveru bude UroCena urokovou sadzbou 10,9% s tym, ze tento Urok bude hradeny
mesacne ako sucast kazdej anuitnej mesacnej splatky. Za kazdy i zaCaty mesiac spravy uveru zalobca
zalovanému uctoval poplatok 30 K&, ktory bol splatny vzdy k 15. diiu v mesiaci, zaCinajuc kalendarnym



mesiacom nasledujucim po uzavreti Zmluvy o Gvere. Prihlaskou k poisteniu, ktora je su€astou Zmluvy
o Uvere, bolo medzi u€astnikmi konania dojednané poistenie neschopnosti splatit iver s mesaénym
poistnym 131 K& splatnym vzdy k 15. diiu kalendarneho mesiaca, za&inajuc mesiacom nasledujucim
po uzavreti Zmluvy o uvere.

Zalovany povinnosti vyplyvajuce zo Zmluvy o Gvere riadne neplnil, nehradil dojednané pravidelné
mesadéné anuitné splatky a U&tované poplatky. Zalobca Zalovaného na pinenie dojednanych povinnosti
opakovane pisomne upominal a vyzyval ho na zaplatenie dlhovanych splatok, za ¢o mu uctoval poplatky
podla sadzobnika poplatkov. Poukazal na ¢lanok 9 Obchodnych podmienok, podla ktorého je veritel
opravneny pisomnym oznamenim odoslanym diznikovi prehlasit, Ze jeho pohladavka z poskytnutého
uveru je splatna ku driu uvedenému v oznameni, ak je diznik voci veritelovi v omeskani so splatenim
akejkolvek sumy. Pretoze Zalovany povinnosti dojednané Zmluvou o Uvere dalej riadne neplnil a
dizné splatky uveru a poplatkov neuhradil, zalobca listom zo dfia 15.6.2012 zalovanému oznamil, ze
pohfadavka vzniknuta zo Zmluvy o Uvere je splatnd ku driu 15.6.2012 a vyzval Zalovaného na jej
uhradu. Zalovany splatnt pohladavku Zalobcovi nezaplatil. Ku diiu odoslania oznamenia o zosplatneni
predstavoval dlh zalovaného sumu 81.837,25 K&, pri€om tato suma sa dalej navySovala o uroky a uroky
z omeskania, na ¢o bol zalovany upozorneny. Dfia 21.8.2013 dlhovana suma predstavovala Ciastku
98.429,39 K¢, ktora pozostavala z nesplatenej istiny vycerpaného Uveru 76.657,61 K&, nesplatenych
urokov 10,9% z nesplatenej istiny vo vySke 12.690,75 K&, dalej z uroku z omeskania v zakonnej
vyske vycisleného k datumu kapitalizacie 21.8.2013 vo vyske 6.899,03 K& a nesplatenych poplatkov vo
vyske 2.182 KE&. Pohladavka bez prisluSenstva predstavovala 78.839,61 K&. Vyska nesplatenej istiny,
nesplatenych urokov, urokov z omeskania a poplatkov vyplyva zo sucétu poloziek relevantnej ¢asti vypisu
z Uverového Uctu ku dru kapitalizacie, na ktory tymto zalobca odkazuje ako na listinny dékaz. Konkrétne
sa jedna sa o stdet Siastok uvedenych v stipcoch : dlhovana istina, troky, Groky z omeskania a dlhované
poplatky.

Pravny zastupca Zalobcu sudu predloZil Zmluvu o uvere &. 002593874R zo dria 20.11.2007. Vyska
uverového limitu bola dohodnuta na 155.000 K¢&. Pefiazné prostriedky mohli byt Cerpané ku driu
20.11.2007. V bode 1.5. Zmluvy bolo dohodnuté, Ze vyCerpany a nesplatny uver alebo jeho Cast
bude uro€eny pevnou urokovou sadzbou vo vySke 10,90% ro¢ne. Ro¢na percentualna miera nakladov
(RPMN) na spotrebitel'sky uver v zmysle zakona €. 321/2001 Sb. predstavuje 14,07% ro¢ne a za
predpokladu &erpania uveru vo vyske uveroveého limitu. Pokial dbjde po dohode s klientom v désledku
objektivnych udalosti alebo zmeny pravnych predpisov k zmene RPMN na spotrebitelsky uver, bude
CSOB klienta o tejto zmene informovat. Za spravu Gveru bude CSOB uétovat klientovi mesaény
poplatok vo vySke 30 K¢ za kazdy i zaCaty kalendarny mesiac. Klient sa zaviazal platit’ tento poplatok
vzdy 15. dha v mesiaci zaCinajuc kalendarnym mesiacom nasledujucim po uzavreti Zmluvy o uvere.
Zalovany sa zaviazal splacat Groky a istinu Uveru v 84 mesaénych anuitnych splatkach po 2.624,-
K& mesaéne vzdy k 15. diiu v mesiaci. Kazda anuitna splatka v celkovej dojednanej vySke bude
obsahovat’ Ciastku uréenu k zaplateniu istiny a €iastku na zaplatenie urokov. Prva splatka mala byt
splatna 15.12.2007 a posledna splatka bude splatna 15.11.2014. Vy8ka poslednej anuitnej splatky zavisi
na priebehu splacania. Ak bude klient splacat’ riadne a v€as a v dojednanej vysSke a dnoch splatnosti,
bude vySka poslednej anuitnej splatky rovnaka alebo nizSia ako je dojednana vy3ka anuitnej splatky. V
bode 1.7. zmluvy bolo dohodnuté, Ze urok z omeskania bude 15% rocne. V bode 1.8. uverovej zmluvy
bolo dohodnuté, Ze v sulade s prihlaSkou na poistenie, ktora je su€astou Zmluvy o spotrebitelskom
Uvere uzavretou medzi u€astnikmi konania, je Zalovany Tibor Berky poisteny pre pripad smrti alebo pine;j
invalidity a pracovnej neschopnosti.

Zalovany bol opakovanou vyzvou na zaplatenie dlhovanej Ciastky zo diia 18.3.2012 vyzvany na
zaplatenie dovtedy dlhovanej sumy 5.374,28 K&. DalSie vyzvy na zaplatenie boli zo dna 1.3.2012,
20.2.2012. Posledna vyzva na zaplatenie dlhovanej sumy je zo 16.4.2012.

Oznamenim zo dnia 18.6.2012 oznamil zalobca zalovanému, Ze niekolkokrat marne vyzyval zalobca
zalovaného na zaplatenie dlhovanej Ciastky vyplyvajlicej zo zmluvy o uvere ¢. 002593874R zo dna
20.11.2007. S prihliadnutim na to, ze zalovany je nadalej v omeskani s plnenim svojich zavazkov,



Zalobca prehlasil celu svoju pohladavku z Gveru za splatnd ku dfiu 15.6.2012. Zalovany bol vyzvany
zaplatit dovtedy dlhovanu sumu 81.837,25 K& do 29.6.2012.

Pravny zastupca zalobcu sudu predlozil aj podrobny prehlad pohybov na Gverovom ucte.

Ku dnu 15.9.2008 predstavoval dih - pohl’adévka zalobcu sumu 776,39 K&, z ¢oho 732,90 K& bola
dlhovana istina a 43,18 K& boli dlhované uroky. Uroky z omeSkania predstavovali sumu 0,31 K&.

Ku diu 21.8.2013 predstavovala pohladavka celkove 98.429,39 K¢, z ¢oho dlhovana istina bola
76.657,61 K¢, dlhované droky boli 12.533,52 K&, dlhované uroky z omes$kania 6.899,03 K¢ a dlhované
poplatky 2.182 K&. Kone€na splatnost tveru bola 15.6.2012.

Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom ¢&.k. 13R0/231/2013-45 zo dnha 21.11.2013, ktory sa
nepodarilo dorucit do vlastnych ruk zalovanému zdrziavajicemu sa na neznamom mieste. Preto
sud platobny rozkaz zrusil uznesenim ¢.k. 13Ro0/231/2013-59 zo dria 9.6.2014, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dfa 4.7.2014.

Uznesenim ¢.k. 11C/112/2014-63 zo dna 30.7.2014 bolo podla § 29 ods.2 O.s.p. zalovanému
ustanoveny opatrovnik v osobe sudnej tajomnicky Okresného sudu Banska Bystrica R. T.. Toto
uznesenie nadobudlo pravoplatnost 22.8.2014.

Pravny zastupca Zalobcu sa k veci pisomne vyjadril vyjadrenim zo dfia 22.10.2014, v ktorom okrem iného
uviedol, Ze medzi u€astnikmi konania bola dfia 20.11.2007 uzavretd Zmluva o uvere €. 002593874R.
Na zaklade bodu 1.2. Zmluvy Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vyske Uverového limitu 155.000 K&
na udet vedeny na meno H. N.. Zalovany sa v sulade s bodom |.6. Zmluvy zaviazal splacat uroky a
istinu Uveru v 84 mesacnych anuitnych splatkach vo vyske 2.642 K& vzdy k 15. diiu v mesiaci, priCom
prva splatka bola splatna ku diiu 15.12.2007 a posledna ku driu 15.11.2014. U&astnici konania sa v
bode 1.5. Zmluvy dohodli, Ze nevy&erpany a nesplateny Uver alebo jeho €ast bude uro&eny pevnou
urokovou sadzbou vo vyske 10,90% ro€ne. Za spravu uveru bol Zalovanému uétovany mesacény poplatok
vo vyske 30 K&, a to za kazdy aj zaCaty kalendarny mesiac. V sulade s poistenim bol Zalovanému
udtovany mesaény poplatok za poistenie 131 K&. U&astnici konania sa v bode 1.7. Zmluvy dohodli na
uroku z omeskania vo vyske 15% ro¢ne. Zalobca vSak pri vyhotovovani Zaloby zobral do uvahy to, Zze
Zalovany je spotrebitelom a preto pozaduje uroky z omeskania, ktoré stanovuju predpisy ob&ianskeho
prava platobného v Ceskej republike.

Vy$ku Urokovej sadzby stanovuje v Ceskej republike Nariadenie viady CR &. 351/2013 Sb. v § 2, podla
ktorého: ,Vy$ka Groku z ome$kania zodpoveda roénej vyske repo sadzby stanovenej Ceskou narodnou
bankou pre prvy kalendarny den kalendarneho polroku, v ktorom doslo k omeskaniu, zvySenej o 8
percentualnych bodov.“ Podla § 19 ods.1 uvedeného nariadenia: ,VySka Uroku z omeSkania, ku ktorému
doslo pred diiom nadobudnutia G&innosti tohto nariadenia, sa riadi Nariadenim vlady CR &. 142/1994
Sb. v zneni uginnom pred difom nadobudnutia Uginnosti tohto nariadenia.” Podla Nariadenia vliady CR
€. 142/1994 Sb. v zneni neskorSich predpisov, vySka urokov z omeskania zodpoveda ro€nej vyske repo
sadzby stanovenej Ceskou narodnou bankou pre posledny defi kalendarneho polroka, ktory predchadza
kalendarnemu polroku, v ktorom doslo k omeskaniu zvySenej o 7 percentualnych bodov.

KedZe Zalovany riadne a v€as neplnil podmienky, na plnenie ktorych sa zaviazal v zmluve, po
predchadzajucich vyzvach a poslednej vyzve na zaplatenie zo dfia 16.4.2012, na ktoru Zalovany
adekvétne nereagoval a dlhovanu sumu neuhradil, Zalobca bol nuteny pristupit k zosplatneniu tveru. K
tomuto doslo diia 15.6.2012. Zalovany uhradil poslednt splatku dia 15.2.2012 vo vyske 1.657,72 K&,
ako je zrejmé z prilozeného vypisu z uverového uctu Zalovaného.



Zalobca vygislil zmluvny Grok z Uveru za obdobie odo diia kedy mal Zalovany uhradit pravidelnu splatku
na svoj uver, avsak tuto neuhradil v plnej vyske, t.j. od 15.2.2012 do 21.8.2013 z dlhovanej istiny. VySka
zmluvného uroku z tveru je 10,90% roéne. Zalobca si vygislil aj iroky z omeskania v zakonnej sadzbe
za obdobie odo dna nasledujuceho po dni, kedy mal zalovany zaplatit splatku, t.j. od 16.2.2012 do
21.8.2013 z dlhovanej istiny a poplatkov. Zalovany do dfia 15.2.2012 vykonal platby, ktoré su priloZzené
v podrobnom vypise z iverového Uc¢tu Zalovaného.

Ako vyplyva z listinného dékazu zalobcu oznaCeného ako oznamenie o zosplatneni Gveru, zmluvny
vztah medzi u€astnikmi konania zanikol ku dniu 15.6.2012. KedZze poplatok vo vyske 30 K& za spravu
uveru bol Zalovanému Uc¢tovany vzdy k 15. diu v mesiaci, od datumu ked boli vynulované dizné poplatky
(15.1.2012) do dnia zaniku zmluvného vztahu (15.6.2012) bol Zalobca opravneny uctovat zalovanému
poplatok za spravu Uveru za 4 mesiace, t.j. poplatok spolu vo vySke 120 K& a poplatok za poistenie za 2
mesiace, t.j. spolu 262 K&. Okrem tohto z historického podrobného vypisu je zrejmé, zZe zalobca uctoval
dria 18.2.2012 poplatok vo vyske 300 K¢ za zaslanie upomienky, dia 1.3.2012 poplatok vo vySke 500 K&
za zaslanie vyzvy na zaplatenie dlhovanej sumy, dfia 19.3.2012 poplatok vo vySke 500 K¢ za zaslanie
opakovanej vyzvy na zaplatenie dlhovanej sumy a dna 17.4.2012 poplatok vo vyske 500 K¢ za zaslanie
poslednej vyzvy na zaplatenie dlhovanej sumy. DIhované poplatky tak spolu tvoria sumu 2.182 K¢.

Spravnost vypocltu Zalovanej sumy - Zalovaného naroku bola preukazané obsahom historického
podrobného vypisu a predloZzenymi vypismi z uctu Zalovaného, z ktorého bolo mozné zistit ako sa uver
Cerpal a splacal.

Pravna zastupkyra Zalobcu na pojednavani dfia 27.11.2014 uviedla, Ze zotrvava na podanom navrhu
v plnom rozsahu. Od podania Zaloby nedoslo k Ziadnemu plneniu Zzalovaného, a to ani k ¢iasto€nému
zaplateniu nejakej splatky. Poukazala na rozpisanie Zalovanej sumy, ktord sudu predloZili na zaklade
jeho vyzvy spolu s vyjadrenim zo dfia 22.10.2014. Uplatnila si aj pravo na nahradu trov konania.

Na pojednavanie sa nedostavila sidom ustanovena opatrovnicka zalovaného, ktora svoju neucast
pisomne ospravedlnila a Zziadala vo veci rozhodnut na zaklade zisteného skutkového stavu a
vykonaného dokazovania v zmysle prisluSnych pravnych predpisov.

Sud preto vec prejednal a vo veci rozhodol v nepritomnosti stdom ustanovenej opatrovni¢ky Zalovaného
podla § 101 ods.2 O.s.p.

Podla § 261 ods.3 pism. d) Obchodného zakonnika, touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohfadu na
povahu u€astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o Uvere (§ 497).

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit' droky.

Podla § 502 ods.1 Obchodného zakonnika, od doby poskytnutia periaznych prostriedkov je diZznik
povinny platit z nich Uroky v dojednanej vySke, inak v najvy3sej pripustnej vySke ustanovenej zdkonom
alebo na zaklade zakona. Ak uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky poZzadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v €ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vy&Sie nez pripustné podla zakona alebo na zdklade z&kona, je diZnik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

Podla § 503 ods.1 Obchodného zakonnika, zavazok platit aroky je splatny spolu so zavazkom vratit
pouZzité pefiazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dlhia ako
rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V €ase, ked sa ma vratit zvySok poskytnutych
peniaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju.



Podla § 503 ods.2 Obchodného zakonnika, ak sa poskytnuté penazné prostriedky maju vratit v
splatkach, su v deri splatnosti kaZzdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

Podla § 506 Obchodného zakonnika, ak je diznik v omeskani s vratenim viac nez dvoch splatok alebo
jednej splatky po dobu dlhsiu ako tri mesiace, je veritel opravneny od zmluvy odstupit’ a poZadovat, aby
diznik vratil dIZnd sumu s arokmi.

Vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze medzi U¢astnikmi konania bola dna 20.11.2007 uzavreta
Zmluva o L’Jyere €. 002593874R. Uverova zmluva bola uzavreta podla § 497 a nasl. Obc&ianskeho
zakonnika. Uverova zmluva ma 2 Casti, a to Zmluvu o splatkovom uvere a Zmluvu o kreditnej karte.

Pravny zastupca Zalobcu predloZil sudu podrobnu histériu stavu uverového uctu a vypisy z uctu
Zalovaného ako listinné ddkazy o Eerpani a splacani poskytnutého uveru Zalovanym. Z dévodu neplnenia
zmluvnych povinnosti Zalovanym doSlo k zosplatneniu uveru ku diu 15.6.2012, kedy sa stal splatnym
cely dlhovany zvySok uveru aj s urokmi a vypocitanymi urokmi z omeSkania. Z predloZenej historie
uverového uétu a z predloZzenych vypisov z uétu vyplyva, Ze dlh Zalovaného vo vyske 98.429,39 K¢
pozostava z dlhovanej istiny 76.657,61 K&, dlhovanych poplatkov vo vySke 2.182 K&, kapitalizovanych
urokov vycislenych ku driu 21.8.2013 vo vy8ke 12.690,75 K¢ a kapitalizovanych urokov z omeskania ku
driu 21.8.2013 vo vyske 6.899,03 K¢.

Zaloba zo dila 2.9.2013 bola podana 9.9.2013.

Sud na zaklade predlozenych listinnych dékazov zalobe v plnom rozsahu vyhovel, Zzalovaného zaviazal
na zaplatenie dlhovanej sumy 98.429,39 K¢&. S prihliadnutim na to, Ze Zalobcovi na zaklade uzavretej
Zmluvy o uvere vzniklo pravo na zaplatenie Urokov z Uveru az do vratenia finanénych prostriedkov
zaviazal sud zalovaného aj na zaplatenie 10,90% urokov z dlhovane;j istiny vo vyske 76.657,61 K¢ od
22.8.2013 do zaplatenia, ako aj na zaplatenie zakonnych Urokov z omeskania vo vyske 8,05% rocne z
dlhovanej sumy 78.839,61 K& predstavujucej dlhovanu istinu a dlhované poplatky, a to od 22.8.2013 do
zaplatenia. Na zaplatenie urokov z omeskania sud zZalovaného zaviazal podfa § 369 ods.1 Obchodného
zakonnika.

Zalobca mal v konani Uspech, preto mu podla § 142 ods.1 O.s.p. vzniklo aj pravo na nahradu trov
konania. Zalobcovi vznikli trovy konania zaplatenim stdneho poplatku z podanej Zaloby vo vyske
229,50 Eur a trovami pravneho zastupenia vo vyske 452,16 Eur, lebo Zalobca bol v konani zastupeny
advokatom. Trovy konania tak predstavuju spolu sumu 681,66 Eur.

Trovy pravneho zastUpenia pozostavaju z odmeny za 3 ukony pravnej sluzby (prevzatie a priprava
zastupenia, napisanie navrhu na zacatie konania, u€ast na pojednavani dna 27.11.2014) po 121,17
Eur, 2 x reZijny pausal po 7,81 Eur, 1 x rezijny pausal vo vySke 8,04 Eur. Odmena advokata a reZijné
pausaly spolu predstavuju sumu 387,17 Eur. Cestovna nahrada za 390 najazdenych km dna 27.11.2014
z Bratislavy do Zvolena a spat’ predstavuje 390 x 0,183 Eur/km + nahrada za spotrebované pohonné
hmoty pri najazdenych 390 km, priemernej spotrebe 6,4 1/100 km a cene pohonnych hmét 1,59 Eur/1
liter predstavuje 71,40 Eur. Pravny zastupca Zalobcu si U¢toval z tohto len 1-icu, lebo na Okresny sud
Zvolen sa dostavil na 2 pojednavania. Nahrada za stratu ¢asu za 8 aj za¢atych pol hodin po 13,40 Eur
predstavuje 107,20 Eur a z toho 1-ica je 53,60 Eur. Odmena a hotové vydavky tak spolu predstavuju
sumu 442,72 Eur. Po pripo¢itani 20% DPH vo vysSke 88,54 Eur si pravny zastupca Zalobcu vyuctoval
trovy pravneho zastupenia vo vyske 452,16 Eur. Trovy pravneho zastupenia boli vyuétované a priznané v
sulade s ustanoveniami § 10 ods.1, § 14, § 16 ods.3, § 18 ods.3 vyhl.&. 655/2004 Z.z. v zneni neskorSich
predpisov.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doruenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne v 3 vyhotoveniach (§ 204 ods. 1, prva veta
O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie ur¢itého
druhu nevyZaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit’ s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalSich zadkonov, v zmeni neskorSich
predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia (§ 251
ods. 1 O.s. p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O. s. p., t.].

1) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov

2) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik, nemal spdsobilost’ byt u¢astnikom konania

3) ucastnik konania nemal procesnu spdsobilost’ a nebol riadne zastupeny

4) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie

5) sa nepodal navrh na zaCatie konania, hoci podla zakona bol potrebny

6) ucastnikovi konania sa postupom sudu odfiala moznost konat pred sudom

7) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo bol sud nespravne obsadeny, ibaze namiesto samosudcu
rozhodoval senat

8) sud prvého stuprfia nespravne pravne posudil vec a preto nevykonal daldie navrhované dbkazy
b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205a O. s. p. ), t.j.

1) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,



2) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nésledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

3) odvolatel nebol riadne pouc€eny podla § 120 ods. 4 O. s. p.,

4) ich uCastnik konania bez svojej viny nemohol oznadit alebo predlozit do rozhodnutia sidu prvého
stupna

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).



