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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, samosudkyrfiou JUDr. Blazenou Fedorkovou, v pravnej veci
navrhovatela EOS KSI Slovensko s.r.0., Paj$tinska 5, Bratislava, pravne zastipeného TOMAS KUSNIR
s.r.o., Pajstunska 5, Bratislava proti odporcovi Y. I, J.. XX XXXX, G. X. XX, t. &. na neznamom
mieste, zastupenému opatrovnikom pre konanie JUDr. Viktorom LiSuchom, vy3§§im sudnym uradnikom
Okresného sudu Rozfava o zaplatenie 8.842,15 Eur s prisl. takto

rozhodol:

Odporcaje povinny zaplatit navrhovatefovi sumu 8.842,15 Eur s 9 % urokom z omeskania roéne zo
sumy 8.842,15 Eur od 13.2.2012 do zaplatenia a urok z omeskania vo vySke 86,94 Eur, nahradil trovy
konania vo vyske 530,50 Eur a trovy pravneho zastupenia vo vySke 1.398,88 Eur pravnemu zastupcovi
navrhovatela do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dria 31.10.2013 domahal od odporcu zaplatenia
istiny 8.842,15 Eur s 9 % urokom z omes$kania roéne zo sumy 8 842,15 Eur od 13.2.2012 do
zaplatenia, urok z omeSkania vo vySke 86,94 Eur a nahrady trov konania. Navrh oddévodnil tym,
Ze na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok, uzavretej podfa § 524 a nasledujucich zékona ¢&.
40/1964 Zb. zo diia 15.12.2012, uzavretej medzi postupcom Slovenskou sporitefnou a.s., Tomasikova
48, Bratislava, ICO: 00151653 a navrhovatefom, postipil postupca na navrhovatela pohladavku vodi
odporcovi, ktora vznikla na zaklade zmluvy o splatkovom uvere €. XXXXXXXXX dna 24.4.2008, ktorej
sucCastou su VSeobecné obchodné podmienky postupcu v zneni ich dodatkov. Slovenska sporitelfia
a.s. poskytla odporcovi pefiazné prostriedky, ktorych podmienky Cerpania a splacania a podmienky
neplneni zmluvnych povinnosti s upravené v zmluve a vo vSeobecnych obchodnych podmienkach.
Navrhovatel podal navrh s odkazom na ustanovenie § 497 - 507 Obchodného zakonnika. Odporca
neplnil v stanovenych terminoch splatky, &im porusil povinnost podla zmluvy, preto postupca od zmluvy
odstupil a odporcu vyzval na uhradu diZnej sumy. Pohladavka ku driu postupenia predstavovala sumu
10.688,96,- Eur a pozostavala z istiny vo vySke 9.886,89 Eur, z riadneho uroku 223,85 Eur, z Uroku z
omeskania vo vySke 569,25 Eur a ostatného prisluSenstva 8,97 Eur.

Na navrh navrhovatela bol pod sp. zn. 6Ro 2022/2013 - 42 dna 29.11.2013 vydany platobny rozkaz,
ktory vSak nebolo mozné odporcovi dorucit' a preto sud v zmysle § 174 ods.2 O.s.p. platobny rozkaz
uznesenim zo dia 11.6.2014 sp. zn. 8C 162/2014 - 60 zrusil.

Sud zistoval pobyt odporcu a zistil, ze je hlaseny k trvalému pobytu v Lieskovanoch €. 22. Podla
vyjadrenia Obvodného oddelenia PZ v MarkuSovciach odporca by sa mal zdrziavat mimo Uzemia
Slovenska na neznamom mieste. Obec Lieskovany v pisomnej sprave uviedol, Ze odporca sa nachadza
v Anglicku Sud vyzval otca odporcu, aby oznamil i suhlasi s ustanovenim do funkcie opatrovnika



odporcu v zmysle § 29 O.s.p. a zaroven bol oboznameny s tym, Ze ak v lehote sidu neoznami svoj
postoj, sud to bude povaZovat za suhlas s ustanovenim do tejto funkcie. Otec odporcu s funkciou
opatrovnika pre odporcu nesuhlasil. Nesuhlas vyjadrila aj Obec Lieskovany, preto sud uznesenim ¢&.
8C 162/2014 - 66 zo dna 5.9.2014 ustanovil odporcovi za opatrovnika JUDr. Viktora LiSucha, vy3Sieho
sudneho uradnika Okresného sudu RozZfava.

Opatrovnik odporcu sa bez ospravedinenia pojednavania nezuc€astnil, preto sud v zmysle ustanovenia
§ 101 ods. 2 O.s.p. pojednaval v ich nepritomnosti.

Ugastnici konania boli pisomne pougeni, Ze véetky dékazy a skutonosti na preukazanie svojich tvrdeni
musia predloZit alebo oznadit najneskdr do vyhldsenia uznesenia, ktorym sa dokazovanie kondi,
pretoZze na dékazy a skutoCnosti predlozené a oznacené neskér sud neprihliada (§ 120 ods. 4 O.s.p).
Navrhovatel poucenie prevzal diha 22.4.2014 a opatrovnik odporcu dfia 10.10.2014. Kedze ucastnici
konania nepredloZili sudu Ziadne dékazy ani skuto¢nosti na preukdzanie svojich tvrdeni, sud vyhlasil
uznesenim dokazovanie za ukoncené.

Sud vykonal dokazovanie a mal preukdzany tento skutkovy stav :

Medzi postupcom a odporcom bola dfia 24.4.2008 uzavreta Zmluva o splatkovom tvere €. XXXXXXXXX,
na zaklade ktorej poskytol postupca odporcovi sumu 6.638,78,- Eur. Zmluvou o postupeni pohladavok
uzatvorenou medzi Slovenskou sporitelnou, a.s. a navrhovatelom dria 15.12.2011 bola pohladavka
sporitefne postupena navrhovatelovi. Odporca mal povinnost splacat uver v 119 - tich mesacnych
splatkach po 99,35,- Eur, pricom splatnost’ jednotlivych splatok bola dohodnuta k 20. diu v kalendarnom
mesiaci. Urokova sadzba bola dohodnuta vo vyske 12,35 %. Roéna percentualna miera nakladov
bola uvedena vo vyske 14,69 %. Podfa ¢lanku Il. bod 2 zmluvy odporca vyhlasil, Ze sa oboznamil so
sucastami zmluvy t.j. VSeobecnymi obchodnymi podmienkami a Sadzobnikom poplatkov.

Vychadzajuc z obsahu zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzavretej medzi u€astnikmi konania, vratane
obchodnych podmienok navrhovatela ako jej sucasti, u€astnici ako rozhodné hmotné pravo pre svoj
pravny vztah zvolili dpravu zakona &. 513/1991 Zb. v zneni neskorsich predpisov a zmluvu uzavreli
podla § 497 Obchodného zakonnika, ale aj podla zakona &. 258/2001 Z.z.

Do platného slovenského pravneho poriadku boli najma novelizaciami zakona ¢&. 40/1964 Zb.
Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (doplnenim ustanoveni o spotrebitelskych
zmluvach), zakona €. 634/1992 Zb. o ochrane spotrebitela v zneni neskorSich predpisov a prijatim
zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch transponované predpisy prava ochrany spotrebitela
Eurdpskej tnie, menovite smernic 93/13/ES o nekalych podmienkach v spotrebitelskych zmluvach a
smernic o spotrebitel'skych uveroch 87/102/ES, 90/88/ES a 98/7/ES.

V prvom rade je potrebné uviest, ze Uverova zmluva uzavretd medzi navrhovatelom a odporcom je
zmluvou o spotrebitelskom Uvere v zmysle ustanovenia § 4 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch. V zmysle § 1 tohto zakona, zakon upravuje niektoré podmienky poskytovania spotrebitel'ského
Uveru, nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Uvere, spdsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela
spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia na ochranu spotrebitela. Podla
ods. 2 pism. e) tohto ustanovenia sa tento zakon vztahuje aj na zmluvu uzavretl medzi navrhovatelom
a odporcom. Jednoznacéne preto je potrebné posudzovat tento vztah v zmysle tychto zakonnych
ustanoveni, nie v zmysle ustanoveni Obchodného zakonnika. Pravny vztah zaloZzeny medzi u€astnikmi
je teda vztahom obcianskopravnym a na tom nemeni ni€ ani skutoCnost, Ze sa spravuje viacerymi
pravnymi predpismi. Z pravidla uvedeného v § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného zakonnika v spojeni s
ods. 5 tohto ustanovenia sa vymyka zmluva o Uvere podla zakona &. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych
uveroch, ktory vyluuje pouzitie Upravy Obchodného zakonnika o Uverovej zmluve na spotrebitelské
uvery od hodnoty 200,- Eur do hodnoty 20.000,- Eur.

Podla § 52 ods. 1 az 3 Obcianskeho zakonnika v zneni plathom v €ase uzavretia zmluvy,
spotrebitelskymi zmluvami su kipna zmluva, zmluva o dielo alebo iné odplatné zmluvy upravené v 6smej



Casti tohto zdkona a zmluva podla § 55, ak zmluvnymi stranami sU na jednej strane dodavatel a na
druhej strane spotrebitel, ktory nemohol individualne ovplyvnit obsah dodavatelom vopred pripraveného
navrhu na uzavretie zmluvy. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy
kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitelom je osoba,
ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo
inej podnikatelskej €innosti.

Podla § 53 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni platnom v €ase uzavretia zmluvy, spotrebitelské
zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka").

Podla ustanovenia § 2 zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Gveroch a o zmene a doplneni zakona
Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej inSpekcii v zneni neskorsich predpisov,
v zneni U€innom v Case uzavretia zmluvy medzi ucastnikmi (dalej len zak. ¢. 258/2001 Z.z.) na ucely
tohto zédkona sa rozumie:

a) spotrebitelskym uUverom doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o

spotrebitelskom Uvere vo forme odlozenej platby, pdzicky, uveru alebo v inej pravnej forme,

b) zmluvou o spotrebitelskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit' celkové
naklady spojené so spotrebitelskym Uverom,

c) celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi so spotrebitelskym tverom vSetky naklady vratane droku
a poplatkov, ktoré su spojené s poskytnutim spotrebitelského uveru, s vynimkou

1. sankcii, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit za nesplnenie zavazku uvedeného v zmluve o
spotrebitelskom uvere,

2. poplatkov, ktoré je spotrebitel povinny zaplatit’ pri kipe tovaru alebo sluzby okrem kupnej ceny tovaru
alebo kupnej ceny sluZieb,

3. poplatkov za prevod pefiaznych prostriedkov a za udrziavanie uc¢tu uréeného na ziskanie platieb na
uhradu spotrebitel'ského Uveru, platenia uroku a inych poplatkov s vynimkou pripadov, ked' spotrebitel
nema moznost vyberu veritela a tieto poplatky su neprimerane vysoké v porovnani s obvyklymi
poplatkami za obdobné uUvery. To sa nevztahuje na poplatky za vyberanie takychto uhrad alebo platieb
bez ohladu na to, i sa vykonavaju v hotovosti alebo inak,

4. ¢lenskych prispevkov pre profesijné a zaujmové zdruzenia alebo skupiny,

5. poplatkov za poistenie alebo zaruky okrem tych poplatkov, ktoré su uréené na zabezpecenie platby
veritefovi v pripade smrti, invalidity, choroby alebo nezamestnanosti spotrebitela v sume rovnakej
alebo mensej, ako je celkova vySka spotrebitelského Gveru, Uroku a poplatkov, ktoré musia byt
uréené veritefom ako podmienka poskytnutia spotrebitelského Uveru, ronou percentualnou mierou
nakladov sadzba, ktord sa aplikuje na vypoc€et podla prilohy & 1 z hodnoty celkovych nakladov
spotrebitela spojenych so spotrebitelskym uverom a vysky poskytnutého spotrebitelského uveru,
poplatkami akdkolvek platba, ktoru je spotrebitel povinny zaplatit’ veritefovi v suvislosti s poskytovanim
Uveru, okrem urokov.

Podla § 3 ods.1, 2 zak. ¢. 258/2001 Z.z., veritefom je fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora
poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojho podnikania; 3) v zavislosti od formy poskytovaného
spotrebitelského uveru mbze byt veritefom aj predavajuci. Spotrebitelom je fyzicka osoba, ktorej bol
poskytnuty spotrebitel'sky Uver na iny uéel ako na vykon zamestnania, povolania alebo podnikania.

Podla § 4 ods.1 az 4 zak. ¢. 258/2001 Z.z., zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnu
formu, inak je neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitelskom tvere.
Zmluva o spotrebitel[skom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat a) obchodné



meno, sidlo a identifikaéné Cislo veritefa, ak ide o pravnickl osobu, alebo meno, priezvisko, miesto
podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikatné Cislo veritela, ak ide o fyzicki osobu, b)
meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, c¢) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo
k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo
sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,
d) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit' reklamaciu alebo staznost, e) celkovu
vySku a menu poskytnutého spotrebitelského uveru a podmienky upravujuce jeho €erpanie, f) v pripade
odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva
o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby, g) koneénu splatnost
spotrebitelského Uveru, h) roénu urokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva
o spotrebitelskom Uvere musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej ro€nej urokovej sadzby, ako
aj index alebo referenénu sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu urokovu sadzbu, i)
vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, j) roénu percentualnu mieru nakladov
a celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym Gverom, vypocitané na zaklade udajov
platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere, k) priemernu hodnotu roénej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver pri zmluvach o spotrebitefskom tvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitel'sky Uver za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok, 1) veritefom vyZzadované rucenie
alebo poistenie, m) vypoc&et nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli
zahrnuté do vypoctu ro€nej percentudlnej miery nakladov; pri€¢om sa uvedie vySka tychto nakladov,
spbsob vypodtu alebo €o najpresnejsSi odhad, n) opravnenie spotrebitefa na zniZenie celkovych nakladov
na spotrebitel'sky uver pri jeho splateni pred lehotou splatnosti podla § 6 a spésob uréenia vysky poplatku
za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, 0) upozornenia tykajice sa nasledkov
nesplacania spotrebitel'ského Uveru, p) prava spotrebitefa podla § 7, q) spésob zaniku zavazku zo
zmluvy o spotrebitelskom uvere, r) informaciu o moznosti mimosudneho riedenia sporov zo zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1. Pri nesplneni
podmienok podla odseku 2 je zmluva o spotrebitelskom Uvere platna, ak bol spotrebitelovi na jej zaklade
a) poskytnuty spotrebitelsky uver a spotrebitel ho za¢al Eerpat’ alebo b) dodany tovar, alebo poskytnuta
sluzba. Ak v8ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla odseku 2 pism. a), b), d)
azj), k) al), poskytnuty Gver sa povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Od spotrebitela nemdbze veritel
pozadovat urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o spotrebitelskom uUvere.

Podla &lanku 6 bod 1. Smernica Rady &. 93/13/EHS Clenské $taty zabezpedia, aby nekalé podmienky
pouzité v zmluvach uzatvorenych so spotrebitefom zo strany predajcu alebo dodavatela podla ich
vnutrostatneho prava, neboli zavazné pre spotrebitela a aby zmluva bola podla tychto podmienok
nadalej zavazna pre strany, ak je jej dalSia existencia mozna bez nekalych podmienok.

Sud vykonal dokazovanie a mal preukazané, Ze na zaklade zmluvy o splatkovom uvere €. 523730918
uzavretej medzi u€astnikmi konania dna 24.4.2008 bol odporcovi poskytnuty uver vo vySke 6.638,78,-
Eur. Povinnost' vratenia poskytnutého uveru odporcom ako diznikom za podmienok dohodnutych v
zmluve, je podstatnou €astou obsahu zavazku diZnika v zmluve o Uvere, vratane Uveru spotrebitelského.
PretoZe odporca povinnost’ splacat uver v 119 - tich mesacnych splatkach po 99,35,- Eur riadne a
v€as nesplnil, navrhovatel sa vo¢i nemu domahal vymozenia tejto povinnosti formou navrhovaného
rozhodnutia sudu dévodne.

V zmysle § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od dIZznika popri plneni uroky z omeSkania; vySku urokov z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis.

V zmysle § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonava ustanovenie § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, vyska urokov z omesSkania je dvojnasobok diskontnej sadzby uréenej Narodnou
bankou Slovenska k prvému drfiu omeskania s plnenim penazného dihu.



Vzhladom na to, Ze odporcovia poskytnuty uver v zmysle zmluvy riadne a v€as nesplacali porusili
zmluvné podmienky a preto mu sud uloZil povinnost' zaplatit’ Zalovand sumu s ro€nym drokom z
omeskania vo vy8ke 9 % pocnuc od 13.2.2012 do zaplatenia, tak ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., U€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval UCastnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

Trovy konania boli priznané navrhovatefovi v zmysle ustanovenia § 142 ods. 1 Ob¢ianskeho sudneho
poriadku a pozostavaju zo zaplateného sudneho poplatku vo vySke 530,50 Eur a z nahrady trov pravneho
zastupenia vo vySke 1.398,88 Eur priznanych v zmysle vyhlaSky MS SR ¢&. 655/2004 Z.z.

Trovy pravneho zastupenia boli priznané za 4 ukony pravnej pomoci - prevzatie a priprava zastupenia
253,94 Eur, pokus o zmier 253,94 Eur, podanie navrhu na zacatie konania 253,94 Eur, ucast na
pojednavani diia 27.11.2014 vo vySke 253,94 Eur zvySenych o sadzbu DPH spolu 203,15 Eur - odmena
spolu (vratane 20% DPH) &ini 1.218,91 Eur + 3 x rezijny pausal po 7,81 Eur tj. 23,43 Eur a 1 x 8,04
Eur, tj. 8,04 Eur, + DPH 20% spolu 6,29 Eur, spolu vo vySke 37,76 Eur + cestovné nahrady podla
Zakona €. 283/2002 Z.z. o cestovnych nahradach v zneni neskorsich predpisov pri pouziti osobného
motorového vozidla M. M., H. XXXIN - 1/ zakladna nahrada za cestu 1 x KoSice - SpiS§ska Nova Ves
- Kosice na pojednavanie dna 27.11.2014 - 0,183 Eur/km, t.j. 154 km x 0,183 Eur/km t.j. 28,18 Eur, 2/
nahrada za spotrebované pohonné hmoty, priemerna spotreby 5,0 1/100 km, spolu 154 km x 5,0 /100
km, t.j. spotrebovanych 7,7 | x 1,29 Eur/l t.j. 9,93 Eur, spolu vo vySke 38,11 Eur + 20% DPH vo vyske
7,62 Eur, cestovné nahrady spolu vo vyske 45,73 Eur, nahrada za stratu ¢asu cestou KoSice - SpiSska
Nova Ves - KoSice na pojednavanie dfia 27.11.2014 - 1 x 6 za€atych polhodin, t.j. 6 x 13,40 Eur, t.|.
80,40 Eur + DPH 20% t.j. 16,08 Eur, nahrada za stratu ¢asu spolu vo vySke 96,48 Eur. Celkovu nahradu
trov konania sud priznal navrhovatelovi v zmysle § 149 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku na ucet
jeho pravneho zastupcu.

Poucéenie:
Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu na

Krajsky sud v KosSiciach, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa méa popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie VO Veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,
e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo

iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),



f) rozhodnutie sudu prvého stupfa vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/95 Zb., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych
deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



