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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o nesvojpravneho S. H., nar. XX. XX.XXXX, bytom M.. E. XXXX/
XX, XXX XX L., zastupeny opatrovnikom F.. M. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom A. E. XXXX/XX, XXX XX
L., o navrhu opatrovnika na schvalenie pravneho ukonu, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nema pravo nanahradu trov konania.
odovodnenie:

Dha 30.09.2014 bolo tunajSiemu sudu doruCené pisomné podanie navrhovatefky F.. M. H., nar.
XX XX XXXX oznagené ako ,Vec: Navrh na schvalenie pravneho ukonu - ustanovenie opatrovnicky pre
nesvojpravneho manzela S. H.“ zo dna 30.09.2014, ktorym sa domahala toho, aby sud ustanovil F..
L. O, rod. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom W.. H.A. XXXX/X, XXX XX L. za opatrovnika pre S. H., nar.
XXXXXXXX, bytom M.. E. XXXX/XX, XXX XX L. v konani o schvalenie pravneho ukonu - Zmluvy o
prevode vlastnictva bytu nachadzajuceho sa na ul. M.. E. XXXX/XX, XXX XX L. a zarover, aby sud tento
pravny ukon menovaného schvalil.

Sud zistil, ze na tunajSom sude sa pod spisovou znaCkou 12Ps/3/2014 vedie konanie, ktoré ma
rovnakych uc¢astnikov konania, rovnaky predmet konania a rovnaké su aj skutkové okolnosti uvadzané
navrhovatelkou, ked predmetné konanie sa vedie na podklade navrhu na zacatie konania zo dna
30.09.2014, ktory bol doru¢eny sudu dria 30.09.2014 o 14:54:26 hod.

Podla § 103 zakona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,O.s.p.”), kedykolvek
za konania prihliada sud na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze konat vo veci (podmienky
konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O.s.p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Podla § 83 O.s.p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

V citovanom zakonnom ustanoveni vyjadrena prekazka veci zacatej (litispendencia) patri k podmienkam
konania, ktorych nedostatok sudu znemoZfiuje rozhodnut vo veci samej. PrekdZka veci zaclatej
teda brani tomu, aby bola prejednanad a rozhodnuta vec, o ktorej uz bolo skér zacaté konanie.
Takyto nedostatok podmienky konania nemozno odstranit, preto sud po jeho zisteni musi konanie v



ktoromkolvek $tadiu bez dalSieho zastavit. O prekdzku veci zacatej v zmysle citovaného zédkonného
ustanovenia ide vtedy, ked v neskorSom konani ide o ten isty narok, o ktorom uz bolo skor za¢até iné
konanie, ak sa tyka rovnakého predmetu konania a tych istych G€astnikov konania. Ten isty predmet
konania je dany vtedy, ak v konani ide o rovnaky narok, ktory je vyvodzovany z rovnakych skutkovych
okolnosti.

Sud zistil, ze na tunajSom sude sa pod spisovou znackou 12Ps/3/2014 na podklade navrhu na zacatie
konania zo dna 30.09.2014, ktory bol doru€eny sudu dnha 30.09.2014 o 14:54:26 hod. vedie konanie,
ktoré sa tyka rovnakého predmetu konania, tych istych u€astnikov konania a rovnaké su aj skutkové
okolnosti uvadzané navrhovatelkou, ked potom zadatie tohto konania brani tomu, aby na sude o
tej istej veci prebiehalo iné konanie. Sud preto konanie vedené pod sp. zn. 8Ps/3/2014 zastauvil,
ked rozhodovaniu o naroku uplatnenom v neskdér podanom navrhu na zacatie konania, konkrétne
dna 30.09.2014 o 14:56:54 hod., branila prekazka skér zacatého konania, ktora je neodstranitefnou
prekazkou konania.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle citovaného zakonného ustanovenia tak, Ze Zziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania.

§ 103 zak. ¢. 99/1963 Zb.
§ 104 ods. 1 veta prva zak. ¢. 99/1963 Zb.
§ 83 zak. €. 99/1963 Zb.

§ 146 ods. 1 pism. c) zak. €. 99/1963 Zb.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15-tich dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach (§ 204 ods. 1,
prva veta O. s. p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O. s. p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O. s. p.). Pokial zakon pre podanie urcitého
druhu nevyZaduje dalSie néleZitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. Podanie treba predloZit' s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik dostal
jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak uc€astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 O. s. p.).



