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Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci navrhovatela F. V., B. T. L. X, X., v konani zastipeny opatrovnickou
T. 1., sudnou tajomni¢kou Okresného sudu PreSov, proti odporcovi: neuvedené, v konani neuvedené,
0 neuplnom navrhu, takto

rozhodol:

odmieta podanie navrhovatela zo dna 1.7.2013, doru¢ené sudu dna 4.7.2013,

navrhovatel nema pravo na nahradu trov konania.

odovodnenie:

Dha 4.7.2013 podal navrhovatel na tunajSom sude neulpiné podanie, ktorému chybali zakonom
predpisané nalezitosti riadneho navrhu na zac¢atie konania podla § 42 ods. 3, a § 79 ods. 1, Obcianskeho
sudneho poriadku (dalej len ,0.s.p.”).

Uznesenim tunajSieho sudu zo dria 10.7.2013, sp.zn. 16C/182/2013-3 vyzval sud navrhovatela v sulade
s § 43 ods. 1, O.s.p., aby v lehote 10 dni odo dia doru€enia uznesenia doplnil svoje podanie zo dfia
1.7.2013 o zakonné nalezitosti navrhu na zacatie konania a to tak Ze: 1/ procesne oznaci Uc¢astnikov
konania - Zalobcu a Zalovaného /meno, priezvisko, datum narodenia, bydlisko, §tatne obcCianstvo. Ak je
Ucastnikom pravnicka osoba, navrh musi obsahovat nazov alebo obchodné meno, sidlo a identifikacné
Cislo, ak je pridelené./, 2/ presne Specifikuje, Coho sa domaha a na zaklade akého pravneho titulu, 3/
uvedie petit navrhu na zadatie konania, z ktorého bude zrejmé, ¢oho sa domaha, teda ako Ziada, aby
sud vo veci rozhodol. Petit navrhu musi byt presny, jasny, zrozumitelny a vykonatelny, 4/ oznaci dokazy,
ktorymi preukaze svoje tvrdenie, 5/ predlozi sudu listinné dékazy 6/ zasle doplnené podanie v potrebnom
pocte rovnopisov /doplnenie navrhu 2x, listinné dékazy 1x/.

Sud zaroven navrhovatela poucil o tom, Zze v pripade, ak podanie nebude doplnené a pre tento
nedostatok nebude mozné v konani pokracovat, sud podanie odmietne.

Uznesenie zo dna 10.7.2014, ktorym sud navrhovatela vyzval na doplnenie jeho podania zo dra
1.7.2013 ktoré bolo dorucené sudu dna 4.7.2013, bolo opatrovniCke navrhovatela doruCené dna
8.8.2014, avsak do dnesného dha podanie doplnené nebolo.

Podla § 43 ods. 1, O.s.p., sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Uc€astnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru uréi, ktora
nemé&ze byt kratSia ako desat’ dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat.



Podla § 43 ods. 2, O.s.p., ak u&astnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplni a
pre uvedeny nedostatok nemozno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na za&atie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti
uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Nakolko navrhovatel ani na vyzvu sudu svoje podanie o zakonné nalezitosti navrhu na zacatie konania
riadne nedoplnil, pri¢om sa v danom pripade jedna o také nedostatky podania, pre ktoré nemozno
v konani pokraCovat /sud neméze konat o neur€itom a nedplnom navrhu/, rozhodol sud v zmysle
citovanych zakonnych ustanoveni tak, ze podanie navrhovatela zo dfa 1.7.2013, doru€ené sudu dfa
4.7.2013 odmietol.

Pri rozhodovani o nahrade trov konania sud postupoval analogicky podla § 146 odsek 1 pismeno c)
O.s.p., podla ktorého zZiaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku,
ak konanie bolo zastavené. KedZe ide o navrhové konanie, jednou z podmienok je existencia riadneho
navrhu. V tomto konani takato podmienka splnena nebola, preto sud aplikoval ozna¢enu pravnu Upravu
a rozhodol o trovach konania tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia cestou tunajsieho
sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo
postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



